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ОЦЕНКА ЭФФЕКТИВНОСТИ МОЛОДЕЖНОЙ ПОЛИТИКИ В МУНИЦИПАЛЬНОМ 

ОБРАЗОВАНИИ «ЗАВЬЯЛОВСКИЙ РАЙОН» УДМУРТСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 
EVALUATION OF THE EFFECTIVENESS OF YOUTH POLICY IN THE MUNICIPALITY 

“ZAVYALOVSKY DISTRICT” (UDMURT REPUBLIC) 
 

Аннотация. Цель статьи — исследовать оценку эффективности в организации работы 
с молодежью муниципального образования «Завьяловский район» Удмуртской Республики. Ме-
тод исследования — анализ  критериев эффективности ГМП в двух регионах РФ (г. Тольятти 
и Завьяловский район УР). В процессе анализа автор выяснил, что критерии оценки эффективно-
сти молодежной политики трудноизмеримы и требуют разработки единых показателей эффек-
тивности в РФ. 

Abstract. The purpose of the article is to investigate the efficiency evaluation in the organiza-
tion of work with the youth of the municipal formation “Zavyalovsky District” (Udmurt Republic). The 
research method is an analysis of criteria of the Government Youth policy effectiveness in two regions 
of the Russian Federation (Togliatti and Zavyalovsky district of the Udmurt Republic). In the process of 
analysis, the author discovered that the criteria for assessing the effectiveness of youth policy are diffi-
cult to measure, and it is necessary to develop common performance indicators in the Russian Federa-
tion. 
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На сегодняшний день в Российской Федерации нет закона о молодежной политике, по-
этому нет единых критериев оценки эффективности данной отрасли. В отличие от молодежной 
политики, в других отраслях Российской Федерации, таких как образование и культура, на зако-
нодательном уровне установлены определенные критерии эффективности. В молодежной поли-
тике каждый регион, каждое муниципальное образование самостоятельно вынуждены разраба-
тывать те критерии оценки качества работы, какие считает нужным, на которые есть средства 
и человеческие ресурсы. Получается, что раз нет единых критериев, то и нет единого результата 
оценки эффективности.  

Эффективность — это соотношение между достигнутым результатом и использованны-
ми ресурсами. Эффективность включает в себя количественные и качественные показатели. 

Как оценить эффективность молодежной политики? В первую очередь, этим вопросом 
задаются те, кто в ней работает. Любая деятельность может быть оценена, но насколько эффек-
тивно, нужно определить с помощью критериев оценки. 

Об этом научная статья Трофимовой О. Е. «О критериях оценки эффективности муници-
пальной молодежной политики». В работе говорится, что «истинный социальный результат  — 
явление трудноизмеримое. В настоящее время в России не существует единого подхода к оценке 
эффективности молодежной политики» [1]. 

Например, в целевой программе организации работы с детьми и молодежью в городском 
округе Тольятти «Молодежь Тольятти» на 2012–2020 гг. оценка эффективности строится на сле-
дующих показателях:   

1) сохранение и увеличение числа молодых людей, принимающих участие 
в мероприятиях молодежной политики;  

2) сохранение и увеличение количества молодежи, в том числе с ограниченными воз-
можностями здоровья,  участвующих  в  организации  и  проведении  культурно-досуговых,  ин-
теллектуальных,  научно-практических мероприятий;  

3) сохранение и увеличение количества мероприятий, для несовершеннолетних подрост-
ков, оказавшихся в трудной жизненной ситуации; в мероприятиях, направленных на граждан-
ское становление и патриотическое воспитание молодежи;  

4) сохранение числа детей в возрасте от 14 до 18 лет, охваченных трудовой занятостью;  
5) увеличение количества социально-ориентированных некоммерческих организаций, 

работающих в сфере молодежной политики, получивших помощь в получении муниципальной 
имущественной поддержки [1]. 

Автор статьи говорит о неточности формулировок критериев оценки и ряде недостатков 
показателей: указаны только показатели выполненной работы (наличие мероприятия и количест-
во участников); в формулировках используются неточная и двусмысленная терминология.   

В муниципальном образовании «Завьяловский район» на данный момент действует Му-
ниципальная программа «Молодёжь Завьяловского района на 2015–2020» на 2017 год. 

В программе прописаны ожидаемые конечные результаты, оценка планируемой  эффек-
тивности: 

1) увеличение доли молодежи, охваченной районными мероприятиями, в общей числен-
ности молодежи, проживающей на территории МО «Завьяловский район» до 125 %; 

2) охват молодежи консультационными услугами до 1800 ед.; 
3) увеличение доли молодых людей, вовлеченных в деятельность молодежных общест-

венных объединений, от общего числа молодежи, проживающей на территории МО «Завьялов-
ский район» до 9,5 %; 

4) увеличение количества трудоустроенных подростков к 2020 году до 143 человека;   
5) увеличение доли участников мероприятий патриотической направленности к 2020 го-

ду от общего запланированного количества участников мероприятий до 7,0 %; 
6) увеличение удельного веса аттестованных специалистов сферы молодежной политики 

в общей численности специалистов сферы молодежной политики до 78 %; 
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7) увеличение уровня удовлетворенности граждан качеством предоставления муници-
пальных услуг в сфере молодежной политики до 98 %; 

8) увеличение уровня выполнения целевых показателей муниципальной программы до 
98 %  [2]. 

В сравнении с критериями эффективности ГМП г. Тольятти, программа МО «Завьялов-
ский район» имеет ряд положительных моментов: 

– указан процент вовлеченности молодежи в ГМП в соотношении с реальной цифрой 
проживающей молодежи на территории, и молодежи, которая уже вовлечена; 

– учитываются показатели субъекта, работающего с молодежью (МБУ «Молодежный 
центр», отдел молодежи). 

Объединяет общий минус — увеличение количества мероприятий не говорит о качестве, 
поэтому этот показатель должен быть скорректирован, и также есть необходимость в своевре-
менных социологических исследованиях. 

«Основные проблемы, которые могут возникнуть при оценке эффективности молодеж-
ной политики, — это измерение (описание) результатов или эффектов и затрат, а также влияние 
затрат и других факторов на результаты» [1].   

Ежегодно в муниципальные программы вносятся коррективы, руководители отрасли мо-
лодежной политики в регионах стараются найти новые решения в вопросе эффективности. Не-
обходимо на федеральном уровне создание единой системы показателей эффективности, но 
с условием, что каждый регион будет опираться на деятельность своего субъекта ГМП. 
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