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И спользование традиционны х гончарных технологий
Русского Севера в проектировании современной керамики

В статье на примере проектирования современной керамики для 
Соловецкого музея рассматриваются вопросы актуализации 
технологий традиционных гончарных промыслов Русского 
Севера и сохранения его культурного наследия.

The article considers the issues of actualization of technologies of tradition­
al Russian North pottery and preservation of its cultural heritage by the 
example of designing modem ceramics for the Solovki Museum.
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Вопрос актуализации традиций поднимается в последнее время все 
чаще и чаще, а проблема определения понятия «современный рус­
ский стиль» встает все острее. В этой связи народные промыслы, 
которые на протяжении вот уже нескольких десятилетий являются 
квинтэссенцией русской идентичности, вызывают интерес не толь­
ко с точки зрения создания русского сувенира, но и как художествен­
но-технологическая база для работы современных художников.

Особое внимание в данной статье будет уделено традиционной керами­
ке, поскольку нередки случаи, когда гончар просто копирует форму 
гончарных изделий, при этом используя современные технические 
средства и методы декорирования. Вопрос, можно ли называть та­
кую керамику традиционной и какой подход необходим для сохра­
нения гончарной традиции, нуждается в тщательном изучении.

Одним из путей к целостному визуальному образу, отражающему глу­
бокое понимание традиции, является использование аутентичных 
технологий народных промыслов, их переосмысление и адаптация 
к современной бытовой культуре. Традиция — это не только фор­
мальные и цветовые коды. В более глубоком понимании традиция— 
это технология. В керамике технология играет определяющую роль, 
она влияет на выбор формы, декора, материала, от нее зависит ха­
рактер будущего изделия.



Исследованию традиционной технологии гончарного дела были посвя­
щены практические занятия студентов Удмуртского государственно­
го университета на базе Школы ремесел Соловецкого музея-заповед­
ника. С 2013 по 2016 год велась работа по практическому освоению 
приемов работы на ручном гончарном круге и изучению истории 
гончарного дела на Русском Севере, в частности, Ерговского гончар­
ного промысла в Вологодской области.

Целью практических занятий было раскрытие возможностей ручного 
гончарного круга и использование их для передачи своего автор 
ского видения, создание определенного характера формы не ис­
кусственными способами, а через переосмысление традиционных 
технологий.

Своя гончарная традиция бытовала практически в каждом регионе 
России, поскольку глиняная посуда вплоть до второй половины XX 
века оставалась весьма востребованной. Горшки были необходимы 
в хозяйстве в больших количествах, а в силу их хрупкости и громозд­
кости, не позволявших перевозить товар на большие расстояния, 
производство распространилось по всей стране [1, с. 160]. При этом 
гончарное производство носило кустарных характер, в том числе и 
в северных регионах, не выходя за рамки семейного ремесла и ис­
пользуя преимущественно ручной круг [2, с. 216].

Ерговский гончарный промысел является ярким примером традиции 
ручного гончарного круга. Подготовительная часть при работе с руч­
ным кругом очень близка древнейшей технологии жгутовой лепки: 
из жгутов-колбасок набиралась небольшая заготовка, на которую 
впоследствии уже на круге наращивались дополнительные жгуты 
[3, с. 61]. Отчасти из-за этого привычного технологического процес­
са традиция ручного круга настолько глубоко укоренилась в гончар­
ном ремесле, что даже в начале XX века в средней полосе и северных 
регионах встречался ручной гончарный круг. Рыбаков отмечает, 
что исследователи и этнографы неоднократно делали попытки вне­
дрить ножной круг в деревенское гончарное ремесло, однако он там 
так и не прижился [4, с. 166].

Мастера Ерги усовершенствовали технические приемы укладки жгутов 
для формирования стенок сосуда на ручном круге. Исследователь 
Ерговского промысла НЛопатенко называла эту технику «кольцевой 
налеп» [5, с. 9]. Особенностью Ерговского налепа является особое под­
кручивающее движение, которым гончар как бы ввинчивает накла­
дываемый глиняный жгут—скалу или скалку—в предыдущий слой, 
при этом за счет естественных движений рук круг поворачивается. 
При таком ввинчивании необходимость заглаживания швов изнутри 
практически отпадает, таким образом мастер даже за ручным кругом 
легкого типа мог изготавливать несколько крупных изделий в час, и



типичный для ручного круга бой при вращении ему не мешал. Нож­
ной круг Ерговские мастера не использовали. Работа велась на про­
стейших деревянных кругах — «колодах» [5, с. 9|. Помимо очевидной 
глубины традиции, причиной этому является разница в технологи­
ческих принципах и приемах работы на ручном и ножном кругах. 
Однако простое формование венчика одной рукой на непрерывном 
вращении круга Ерговские мастера практиковали: левой рукой круг 
непрерывно подкручивали, а правой при помощи тряпочки — «мо- 
круши» — формовали и одновременно выглаживали венчик.

Особую гармонию форм отмечала НЛопатенко в исследовании керами­
ки Ерговского промысла: «Красота ерговской керамики заключена в 
ее формах, классически строгих, но не холодных» [5, с. 10]. Асимме­
тричная форма, приземистость, монументальность — эти визуаль­
ные качества изделий, сделанных на ручном гончарном круге, весь­
ма характерны для северных регионов. Горшки, кринки и особенно 
крупные корчаги мастеров Ерговского промысла отличает ясная 
линия силуэта, выверенные пропорции высоты и диаметра, выра­
зительные носики-рыльники — все эти черты прошли длительный 
процесс совершенствования несколькими поколениями мастеров. В 
керамике зависимость внешнего вида изделия от его функции про­
слеживается особенно ярко и очевидно, и именно поэтому поиск 
идеальной формы шел через оптимизацию процесса изготовления 
вещи [5, с. 11]. Внимание акцентировалось на необходимых элемен­
тах и конструктивных деталях, пропорции которых шлифовались 
и корректировались непосредственно в процессе работы. Одновре­
менно с этим ненужные элементы и действия отсекались.

Именно такой процесс оттачивания форм и создает в конечном итоге 
традицию гончарного промысла. Иными словами, традиционная ке­
рамика — это не столько исторические формы, сколько процесс соз­
дания того или иного изделия с соблюдением технологии и исполь­
зованием определенного набора инструментов. Именно процесс 
создает особые нюансы, которые становятся свидетельством под­
линной принадлежности к традиции: форма венчика, фактура, сле­
ды конструирования стенок, вес. Попытка их искусственной имита­
ции не обеспечивает должного эффекта, поскольку не основывается 
на технологической базе. В свою очередь, работа с традиционными 
технологиями позволяет не только создавать аутентичные вещи, 
принадлежность которых к традиции определяется глубоким пони­
манием сути последней, но и открывать новые художественные воз­
можности традиционных технологий, обогащая их современным 
авторским видением.

Работа на ручном круге позволяет добиться определенных внешних 
особенностей, которые отмечала Т.М.Разина: «Незамаскирован-



ность того, как сделана вещь, каким способом выполнялся узор, ее 
украшающий, становится эстетическим фактором» [б, с. 81] — лег­
кая асимметрия, не переходящая в нарочитую очевидную небреж­
ность и не кричащая о рукотворности вещи, живая и в то же время 
цельная форма изделия. Кроме этого, детальный и вдумчивый кон­
троль формообразования на протяжении всего построения изделия 
позволяет более тщательно продумывать форму, силуэт, фактуру, 
декоративные решения.

Фактически работа на ручном гончарном круге в наши дни — это сим­
биоз приемов традиционного гончарства и современной авторской 
керамики, и черты этого симбиоза проявляются не в финальном де­
коре, а в деталях процесса формообразования. Несомненно, приемы 
ручного круга отличаются от приемов работы на электрическом или 
ножном, однако возможность работать двумя руками и вытягивать 
некоторые части изделия (оформить венчик или расширить туло- 
во) остается за счет естественной инерции круга. При этом форма и 
размер изделий, которые можно выкрутить на ручном круге, прак­
тически не ограничены, поскольку почти весь процесс формообра­
зования ведется без добавления воды. За счет этого глина лучше 
держит стенки, что дает больший простор в выборе форм. Стоит 
также отметить, что в работе на ножном или электрическом кругах 
существует прямая связь качества изделия и его симметричности, 
поскольку работа на непрерывном вращении возможна только при 
хорошей центровке глины. Для ручного круга легкая симметрия до­
пустима, более того, она полностью оправдана технологически, по­
скольку добиться визуальной симметрии при ручном конструирова­
нии формы практически невозможно.

Все вышесказанное стало теоретической базой для работы студентов 
Удмуртского государственного университета в рамках совместного 
проекта с Соловецким музеем-заповедником, посвященного изуче­
нию и возрождению традиционного гончарства Русского Севера. 
Поэтапная работа, которая велась на протяжении четырех лет, соче­
тала в себе теоретическую часть, содержащую изучение образцов на­
родной керамики из собраний музеев Архангельской и Вологодской 
областей, анализ наиболее распространенных типов форм сосудов и 
методических материалов, посвященных технологии кольцевого на- 
лепа, и практические занятия по освоению этой технологии с вклю­
чением проектной работы. Каждый год соответствовал одному из 
этапов. Начальный этап (2013 г.) предполагал в первую очередь осво­
ение технологии кольцевого налепа и изучение различных изделий 
народной керамики и их конструктивных основ на базе материалов 
экспедиций Лопатенко. Результатом практических занятий стал ряд 
предметов — вариаций форм народной керамики. Второй и третий



этапы (2014-2015 гг.) -  творческо-аналитические. Необходимо было 
создать наборы посуды, основывающиеся на традиционных формах 
народной керамики, но при этом дополненные художественным 
образом. Вдохновением послужили природа и архитектура Соловец­
кого архипелага. В 2015 году задание было усложнено конкретным 
заказчиком — трапезной палатой Соловецкого монастыря, что спо­
собствовало изучению не только формообразования гончарных изде­
лий, но и бытовой культуры ХУШ-Х1Х вв. Четвертый этап (2016 г.) бьи 
посвящен непосредственно актуализации гончарной традиции — 
студенты проектировали памятную вещь для Соловецкого музея-за­
поведника. Задача проектирования была понять, как можно соче­
тать традиционные технологии с авторским видением, используя 
возможности ручного гончарного круга.

Результаты работы студентов Школы ремесел Соловецкого музея-запо­
ведника стали частью большого проекта, посвященного изучению и 
возрождению гончарства Русского Севера — передвижной выставке 
«Взят от земли, яко Адам», разработанной сотрудниками Соловецко­
го музея Е.В.Волковой и О.Лаврешовой. Выставка представляет не 
только историю гончарного дела, но и его переосмысление совре­
менными гончарами, а работы студентов являются иллюстрацией 
симбиоза художественной и традиционной керамики.

Изучение локальных гончарных промыслов значительно расширяет 
границы понятия «традиционная керамика», позволяя создавать со­
временные объекты на базе колоссального опыта мастеров преды­
дущих поколений.

М А Т Е Р и  А Л Ы Н А У Ч Н О Й  К О Н Ф Е Р Е  Н Ц И И



Работа на ручном круге через практическое освоение старинной техноло­
гии и прямое взаимодействие с аутентичными инструментами обе­
спечивает глубокое погружение в традицию и позволяет лучше понять 
ее суть и определить, какие традиционные приемы могут открыть 
новые возможности для современных керамистов и лечь в основу 
проектирования. В дальнейшем это понимание будет способствовать 
грамотному и гармоничному включению традиции в контекст со­
временности, а также сложению определенной системы принципов 
проектирования современной керамики на базе традиционных тех­
нологий и принципов грамотной интеграции народных промыслов в 
современные предметы декоративно-прикладного искусства.

Примечания:
1. Соколов А. Гончарное производство [Э лектронный ресурс]  /  А.Соколов / /  
Кустарная промышленность России. Разные промыслы: очерки. СПб., 1913.
Т. 1. С. 1 5 9 -1 7 5 . и и .:  http: / / elib.shpl.ru/ ru/ nodes/1 6 8 7 8  (дата обращения: 
10.04.2018).
2. Волкова ЕВ. Соловецкий гончарный промысел [Текст] /  Е В .В олкова / /  
Наследие Соловецкого монастыря в музеях Архангельской области: Каталог 
/  сост. Т.М.Кольцова. М.: СканРус, 2006. 320 с.: ил. С. 213-232.
3. Воеводский М.В. К изучению гончарной техники первобытно-коммунисти­
ческого общества на территории лесной зоны Европейской части РСФСР 
[Текст] /  М.В.Воеводский / /  Советская археология. М., 1936. №  1. С.
51-77.
4. Рыбаков Б.А. Ремесло Д ревней Руси [Текст] /  Б.А .Р ыбаков. М.: Академи­
ческий проект, 2016. 720 с.: ил.
5. Л опатенко Н.М. Б ытовая керамика Ерги [Текст]  /  Н .М Л опатенко / /  
Традиционная керамика Ерги. Возрождение древнего ремесла. Традиции и 
современность. Н.М .Лопатенно, И.А.Кулева. Череповец: Издательский дом 
«Принт», 2014. С. 7-17.
6. Разина Т.М. О профессионализме народного искусства [Т екст] /
Т.М.Разина. М.: Советский художник, 1 9 8 5 .1 9 2  с.: ил.
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