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Чаще всего основой обвинения является не субъектив-
ный, а  объективный критерий. Также представляется, 
что цель создания преступного сообщества не следует 
ограничивать только получением прямо или косвенно 
финансовой или иной материальной выгоды. Согласно 
диспозициям уголовно-правовых норм, предусмотрен-
ных ст. 205.4 и ст. 282.1 и ст. 282.2 УК РФ преступные 
сообщества могут преследовать совсем иные цели (тер-
рористические или экстремистские сообщества). На наш 
взгляд, целесообразно внести изменения в  ч.  4 ст.  35 
и ч. 1 ст. 210 УК РФ, заменив в них словосочетания «в це-
лях совместного совершения одного или нескольких 
тяжких или особо тяжких преступлений» на  «в  целях 
совместного осуществления преступной деятельности». 
Рассматривая форма соучастия имеет «двойное» назва-
ние – преступное сообщество (преступная организация), 
то есть данные понятия в ст. 35 и ст. 210 УК РФ рассма-
триваются как идентичные. Однако в Особенной части УК 
РФ ответственность за организацию террористического 
или экстремистского сообщества и  за организацию де-
ятельности экстремистской или террористической ор-
ганизации предусмотрена в отдельных самостоятельных 
нормах (ст. 205.4 и ст. 205.5, а также ст. 282.1 и ст. 282.2 
УК РФ). Так, согласно ст.  282.1 под экстремистским со-
обществом понимается организованная группа лиц для 
подготовки или совершения по мотивам идеологической, 
политической, расовой, национальной или религиозной 
ненависти либо вражды, а равно по мотивам ненависти 
либо вражды в отношении какой-либо социальной груп-
пы преступлений экстремистской направленности (ст. 
ст. 148 и 149, ч. ч. 1 и 2 ст. 213, ст. ст. 214, 243, 244, 280 
и 282 УК). Таким образом, такие разновидности преступ-
ного сообщества как террористическое и экстремистское, 
не обладают признаками, указанными в ч. 4 ст. 35 УК РФ. 
Имеются также и противоречия, связанные с назначени-
ем наказания за организацию или участие в преступных 
сообществах. Так, если преступное сообщество преследу-
ет экстремистские цели (например, совершение убийств 
с целью разжигания национальной вражды и ненависти), 
действия ее организатора квалифицируются по ст. 282.1 
УК РФ и наказание за данное деяние не превышает 10 лет 
лишения свободы, а  за создание или руководство пре-
ступной организацией, которая, например, преследует 
цель незаконно получить материальную выгоду наказа-
ние может быть назначено до 20 лет лишения свободы, 
что не согласуется с  принципом справедливости. Такие 
существенные различия рассматриваемых уголовно-пра-
вовых норм (ст. 210, 205.4 и 282.1 УК РФ) логично было 
бы устранить путем их корректировки. На наш взгляд, це-
лесообразно дифференцировать ответственность за со-
здание или участие в преступном сообществе в зависи-
мости от тех целей, которое оно преследует и в качестве 
квалифицирующих признаков предусмотреть организа-
цию или участие в  преступном сообществе, созданном 
для совершения особо тяжких преступлений, посягающих 
на жизнь, здоровье, половую свободу и половую непри-
косновенность человека, общественную безопасность, 

основы конституционного строя и безопасность государ-
ства, а также на мир и безопасность человечества.

Представляется, что устранение указанных противо-
речий повысит эффективность противодействия органи-
зованной преступной деятельности.

Косачева Т. С.
ФГБОУ ВО «Удмурсткий государственный 
университет»
Научный руководитель:  
к.ю.н., доцент Зварыгин В. Е.

СТАТЬЯ 128 УГОЛОВНОГО КОДЕКСА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
КАК ПРЕВЕНЦИЯ КАРАТЕЛЬНОЙ 
ПСИХИАТРИИ

Kosacheva T. S.
Udmurt State University
Supervisor: candidate of law, associate professor 
Zvarygin V. E.

ARTICLE 128 OF THE CRIMINAL CODE 
OF THE RUSSIAN FEDERATION AS 
PREVENTION OF PUNITIVE PSYCHIATRY

Аннотация: данная работа посвящена проблемам приме-
нения статьи 128 УК РФ, сложности определения данного 
состава преступления в современных реалиях с учетом не-
гативного опыта карательной психиатрии в  СССР. Сделано 
несколько выводов о  необходимости применения данной 
статьи.
Ключевые слова: незаконная госпитализация, карательная 
психиатрия, состав преступления, уголовное право.
Abstract: the main topic of this work are problems of using of 
article 128 of the criminal code, the complexity of determin-
ing this corpus delicti in modern realities, taking into account 
the negative experience of punitive psychiatry in the USSR. 
Several conclusions have been drawn about the need to apply 
this article.
Keywords: illegal hospitalization, punitive psychiatry, corpus 
delicti, criminal law.

Карательная психиатрия – злоупотребление психиа-
трическим диагнозом, лечением и содержанием в изоля-
ции в целях ограничения фундаментальных прав челове-
ка для определенных лиц или групп в обществе.

Следует отметить, что карательная психиатрия име-
ла место в Российской империи и СССР, так же в других 
странах. Первым случаем злоупотребления психиатрией 
в политических целях стал случай с задержанием в 1836 
году русского философа Петра Чаадаева, выступавшего 
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с  критикой власти («Философское письмо» в  журнале 
«Телескоп»). В  СССР психиатрия брежневского периода 
использовалась как орудие для устранения политических 
оппонентов (диссидентов). Для осуждения диссидентов 
были использовано более 40 статей УК РСФСР 1960 года, 
но самой употребляемой являлась ст. 70 УК «Антисовет-
ская агитация и пропаганда». 

Среди известных потерпевших от  карательной пси-
хиатрии можно выделить Иосифа Александровича Брод-
ского, поэта, лауреата Нобелевской премии по литерату-
ре 1987 года, который в феврале – марте 1964 года после 
ареста проходил принудительную судебно-психиатриче-
скую экспертизу на  «Пряжке» (психиатрическая боль-
ница № 2 в Ленинграде); Владимира Буковского – рус-
ского писателя, политического и общественного деятеля. 
В  1963 году его впервые арестовали за изготовление 
двух фотокопий книги югославского мыслителя Мило-
вана Джиласа «Новый класс»1, запрещенной в СССР. Его 
признали невменяемым и отправили на принудительное 
лечение в Ленинградскую спецпсихбольницу.

Систематическое использование психиатрии в  поли-
тических целях в СССР прекратилось лишь в конце 1980-х 
годов2.

Уголовная ответственность за незаконное помещение 
в психиатрическую больницу (ст. 126.2) впервые появи-
лась в Уголовном кодексе РСФСР 1960 г. лишь в 1988 г.3 
Бланкетный характер диспозиции основного состава, 
расположенной в ч. 1 ст. 128 УК, системно-структурные 
особенности запрета, являющегося специальным по  от-
ношению к запретам ст. 126, 127 Кодекса, обусловливают 
высокую латентность данного преступления, чрезвычай-
но низкую применяемость ст. 128 УК РФ в практике4.

Согласно статистике Судебного департамента, с 2011-
го по 2015 г. по ч. 1 ст. 128 УК не было вынесено ни од-
ного обвинительного приговора, зато 29 дел закончились 
оправданием обвиняемых, 19 – примирением сторон, 6 
дел прекращены по  другим основаниям, а  еще в  одном 
случае обвиняемого самого отправили в  психиатриче-
ский стационар. За 2018 г. в судебной статистике не ука-
зано ни одного возбужденного дела по ст. 128 УК.

Такая статистика с  очевидностью свидетельствует, 
что судебная практика реальных обвинительных приго-
воров в России по ст. 128 УК РФ практически отсутствует, 
за исключением некоторых известных дел (Определе-
ние Верховного Суда РФ от 16 мая 2006 г. № 5-О-06-38; 
Постановление ЕСПЧ от 23 июля 2015 г. «Дело «Батали-
ны (Bataliny) против Российской Федерации» (жалоба 

1	  См.: Подрабинек А. П. Карательная медицина. Нью-Йорк: Хрони-
ка, 1979.C. 145.

2	  См.: Ван Ворен Р. Психиатрия как средство репрессий в постсо-
ветских странах/ Европейский парламент. Департамент политики. Ге-
неральное управление по внешней политике, 2013. С. 26.

3	  См.: Новиков В. А. Статья 128 УК РФ – «мертвый» состав или труд-
но доказуемый? // Актуальные вопросы развития российской государ-
ственности и публичного права. СПб. 2016. С. 172.

4	  См.: Рожнов  А. П., Родионов  О. В. Субъект преступления, пред-
усмотренного ч. 1 ст. 128 УК РФ – Постановка проблемы // Наука вче-
ра, сегодня, завтра: сб. ст. по матер. XXX Междунар. науч.-практ. конф. 
Новосибирск: СибАК, 2016. № 1(23). С. 136.

№ 10060/07). Юристы обоснованно сходятся во мнении, 
что добиться возбуждения уголовного дела по  ст.  128 
УК РФ очень сложно. Безусловно, во многом это связа-
но с  тем, что статья описывает далеко не все варианты 
госпитализации в  медицинскую организацию, оказы-
вающую психиатрическую помощь. Некоторые авторы 
полагают, что проблема в недостаточно хорошей работе 
следственных органов5.

По нашему мнению, привлечь к уголовной ответствен-
ности по ст. 128 УК РФ сложно не потому, что трудно что-
то доказать. Просто это редкие специфические случаи, 
когда кто-то, имея определенные властные полномочия 
и  обладая обширными связями, упрятывает человека 
в психиатрическую больницу, преследуя тщательно заву-
алированные противоправные цели. По характеру моти-
вов и целей данное преступление напоминает заказное 
убийство. Разница лишь в методах устранения человека6.

Наиболее дискуссионным и  самым трудным в  прак-
тике применения остается вопрос о субъекте основного 
состава преступления, ныне описанного в  ч.  1 ст.  128 
УК РФ7. Как считает Т. М.  Устинова, субъектом данного 
преступления может быть врач-психиатр, поставивший 
ложный диагноз и  выдавший направление на  госпита-
лизацию либо непосредственно ее осуществивший. При 
этом, полагает ученый, иные лица, оказавшие содействие 
незаконному помещению в психиатрический стационар, 
подлежат ответственности за данное преступление в ка-
честве его соучастников в соответствии со ст. 33 УК РФ8. 
Такое же мнение разделяет и В. С. Комиссаров9.

Описывая в ч. 1 ст. 128 УК объективную сторону ос-
новного состава, законодатель акцентирует внимание, 
вынося это и в название статьи, что сущностью данного 
преступления является именно незаконная госпитализа-
ция. Осуществление последней возможно исключитель-
но в  результате решения врача-психиатра, консилиума 
врачей, а также постановления суда (судьи). Родственни-
ки потерпевшего, санитары, иные лица могут выполнить 
в ходе принудительной госпитализации любую иную (на-
пример, организаторскую, пособническую), но никак не 
исполнительскую функцию.

Представляется, что такие изменения существенно 
повлияли на  понимание признаков состава преступле-
ния, включая и такие его элементы, как субъект и объек-
тивную сторону. 

На основании изложенного, можно прийти к выводу, 
что возбудить дело по ст. 128 УК РФ достаточно сложно 
в виду отсутствия систематизированной судебной прак-
тики, четкого определения состава преступления, катего-
риального аппарата. Необходимость применения данной 
статьи имеет место в современных реалиях, поскольку не 

5	  См.: Новиков В. А. С. 173.
6	  См.: Там же. С. 174.
7	  См.: Рожнов А. П., Родионов О. В. С. 140.
8	  См.: Уголовное право Российской Федерации: Особенная часть: 

учебник для вузов / под ред. Л. В. Иногамовой-Хегай, А. И. Рарога. М.: 
Инфра-М : Контракт, 2008. С. 101–104.

9	  См.: Российское уголовное право. Особенная часть: учебник для 
вузов / под ред. В. С. Комиссарова. СПб.: Питер, 2008. С. 107–108.
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исключена возможность негласного существования ка-
рательной психиатрии на сегодняшний день. Отсутствие 
ответственности за незаконную госпитализацию может 
привести к  необратимым последствиям, которые суще-
ствовали в советский период.

Климов В. В. 
Юридический институт Томского государственного 
университета
Научный руководитель: к.ю.н., доцент Валеев М. Т.

СПЕЦИАЛЬНЫЕ СЛУЧАИ 
ОСВОБОЖДЕНИЯ ОТ УГОЛОВНОЙ 
ОТВЕТСТВЕННОСТИ КАК ФОРМА 
ПСИХИЧЕСКОГО ПРИНУЖДЕНИЯ

Klimov V. V.
Law Institute of Tomsk State University
Supervisor: candidate of law, associate professor 
Valeev M. T.

SPECIAL CASES OF EXEMPTION  
FROM CRIMINAL LIABILITY  
AS A FORM OF MENTAL FORCING

Аннотация: данная работа посвящена анализу примечаний, 
предусматривающих специальное основание освобожде-
ния от  уголовной ответственности в  случаях, когда имело 
место вымогательство предмета преступления (ст.  184; 
200.5; 204; 204.2; 291; 291.2 УК РФ). 
Ключевые слова: специальные случаи освобождения 
от уголовной ответственности; психическое принуждение; 
вымогательство.
Abstract: This work is focused on the analysis of notes provid-
ing a special basis for exemption from criminal liability in cas-
es where there was extortion of the subject of a crime (аrticles 
184; 200.5; 204; 204.2; 291; 291.2 of the Criminal Code of the 
Russian Federation).
Keywords: special cases of exemption from criminal liability; 
mental forcing; extortion.

Уголовное законодательство РФ предусматривает 
множество различных способов освобождения от  уго-
ловной ответственности (институты деятельного раская-
ния, добровольного отказа от преступления, крайней не-
обходимости, примирения с потерпевшим и т.д.). Пред-
ставляется, что специальные основания освобождения 
от уголовной ответственности, предусмотренные приме-
чаниями Особенной части УК РФ, вобрали в себя многие 
признаки, свойственные ранее названным институтам. 

Одним из обстоятельств, исключающим преступность 
деяния, является совершение преступления под воз-

действием психического принуждения (ст.  40 УК РФ). 
Психическое принуждение представляет собой психо-
логическое, информационное воздействие (которое, как 
правило, осуществляется в форме угроз физическим на-
силием – убийством, причинением вреда здоровью и пр., 
а  также угрозы уничтожения имущества) на  человека, 
осуществляемое для того, чтобы он совершил выгодное 
принуждающему деяние, причиняющее вред обществен-
ным отношениям.

Угрозы могут быть направлены как на само лицо, под-
вергающееся психическому принуждению, так и на близ-
ких ему людей, под которыми следует понимать всех, 
в судьбе и благополучии которых лицо заинтересовано.

Психическое принуждение имеет определенное сход-
ство с одним из оснований освобождения от уголовной 
ответственности, которое предусматривается примечани-
ями к статьям Особенной части УК РФ. Речь идет о ситу-
ации, когда в отношении виновного имеет место вымога-
тельство предмета преступления (взятки, коммерческого 
подкупа). Представляется, что вымогательство является 
одной из форм психического принуждения, которое вы-
ражается в  угрозах применения насилия, уничтожения 
или повреждения чужого имущества, распространения 
сведений, порочащих честь и достоинство лица и  (или) 
его близких. 

Вымогательство, как и любая другая форма психиче-
ского принуждения, является преодолимой. Преодоли-
мость принуждения означает, что человек может оказать 
ему сопротивление и проявить свою волю, т.е. свобода 
воли не утрачивается в полном объеме, хотя и в значи-
тельной степени ограничивается.

УК РФ предусматривает шесть составов преступлений, 
совершив которые, лицо будет освобождено от уголовной 
ответственности, если в его отношении будет установлен 
факт вымогательства предмета преступления. Это статьи 
184 «Оказание противоправного влияния на  результат 
официального спортивного соревнования или зрелищ-
ного коммерческого конкурса»; 200.5 «Подкуп работника 
контрактной службы, контрактного управляющего, члена 
комиссии по  осуществлению закупок»; 204 «Коммерче-
ский подкуп»; 204.2 «Мелкий коммерческий подкуп»; 291 
«Дача взятки»; 291.2 «Мелкое взяточничество»1.

Схожесть психического принуждения как основания, 
исключающего ответственность, и  вымогательства как 
специального основания освобождения от ответственно-
сти по ст. 184; 200.5; 204; 204.2; 291; 291.2 УК РФ также 
проявляется в  том, что они распространяют свое дей-
ствие на такой вид деяния, который формально содержит 
в себе признаки объективной стороны уголовно наказу-
емого преступления, однако уголовной ответственности 
не влечет. Лицу не требуется совершать каких-либо дей-
ствий для того, чтобы не быть подвергнутым ответствен-
ности, достаточно лишь установления факта психическо-
го принуждения или вымогательства (которое, как было 
отмечено ранее, является его формой).

1	  См.: Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 1996 г. 
№ 63‑ФЗ (в ред. от 19 февраля 2018 г.) // СЗ РФ. 1996. № 25, ст. 2954. 
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