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К ВОПРОСУ О ПРИЗНАКАХ ПРЕДМЕТА ПРЕСТУПЛЕНИЯ, 
ПРЕДУСМОТРЕННОГО СТ. 207.3 УК РФ «ПУБЛИЧНОЕ 

РАСПРОСТРАНЕНИЕ ЗАВЕДОМО ЛОЖНОЙ ИНФОРМАЦИИ  
ОБ ИСПОЛЬЗОВАНИИ ВООРУЖЕННЫХ СИЛ РОССИЙСКОЙ 

ФЕДЕРАЦИИ, ИСПОЛНЕНИИ ГОСУДАРСТВЕННЫМИ 
ОРГАНАМИ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ СВОИХ 

ПОЛНОМОЧИЙ, ОКАЗАНИИ ДОБРОВОЛЬЧЕСКИМИ 
ФОРМИРОВАНИЯМИ, ОРГАНИЗАЦИЯМИ ИЛИ ЛИЦАМИ 
СОДЕЙСТВИЯ В ВЫПОЛНЕНИИ ЗАДАЧ, ВОЗЛОЖЕННЫХ  
НА ВООРУЖЕННЫЕ СИЛЫ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ» 

Ахатова Алия Махмутовна, ассистент кафедры  

уголовного права и криминологии Удмуртского государственного 

университета, ahatova.aliya3@mail.ru 

Аннотация. В статье проводится уголовно-правовая характеристика 

состава преступления, предусмотренного ст. 207.3 УК РФ. Констатируется, 

что при применении исследуемой уголовно-правовой нормы на практике 

возникают вопросы юридико-технического характера относительно 

предмета преступления, которые порождают проблемы в квалификации 

преступлений. С учетом исследования судебной и следственной практики 

автор раскрывает содержание признаков предмета преступления ст. 207.3 

УК РФ.  

Ключевые слова: общественная безопасность, публичное 

распространение, заведомо ложная информация, Вооруженные Силы РФ, 

информационно-телекоммуникационные сети, уголовное право, 

квалификация преступлений.  

С учетом сложившейся политической обстановки и проведения 

специальной военной операции (далее – СВО) на Украине отмечается 

тенденция к увеличению в сетевом информационном пространстве объема 

материалов, содержащих недостоверную оценку государственной политики 

нашего государства.  

Так, в новостной газете «The Associated Press» была размещена заведомо 

ложная информация с закрепленными на сайте фотографиями смерти 

https://history.wikireading.ru/349940
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беременной женщины, произошедшей вследствие обстрелов ВС РФ [2]. Тем 

не менее, в марте 2022 г. на заседании Совета Безопасности ООН данные 

сведения были опровергнуты [5].  

Общественная опасность распространения заведомо ложной 

информации характеризуется тем, что в результате совершения данного 

преступления нарушаются конституционные права граждан на получение 

достоверной информации. Все чаще преступниками используются 

механизмы внешнего деструктивного информационного, информационно-

психологического воздействия на индивидуальное, групповое и 

общественное сознание. Это осуществляется путем увеличения масштабов 

применения отдельными государствами, организациями, преступными 

лицами информационных технологий в военно-политических целях, в том 

числе для осуществления враждебных действий и актов агрессии, 

направленных на подрыв суверенитета, политической и социальной 

стабильности, территориальной целостности Российской Федерации и 

представляющих угрозу международному миру, безопасности и 

стратегической стабильности [9]. Целью такой деятельности является 

вызвать недоверие, страх или неприязнь к деятельности государственных 

организаций.  

Так, глава общественной палаты по противодействию распространению 

недостоверной информации А. Малькевич сообщил, что с началом СВО в 

информационно-телекоммуникационной сети было выявлено около 1 млн 400 

тыс. недостоверной информации о ВС РФ [11]. Наиболее часто ложные 

сведения были выявлены у блогеров, которые оказывали на свою аудиторию 

(большинство из которых являлись несовершеннолетними) негативное 

влияние путем распространения заведомо ложных сообщений. Одним из 

примеров, вызвавших большой общественный резонанс стала видеозапись 

о «ковровой бомбардировки» по населенным пунктам ВС РФ Киева в 2022 

году. При этом сама аудиовизуальная продукция была создана из отрывков 

видеозаписей военных действий США в Белграде в 2003 года [8].  

В целях сдерживания деструктивной деятельности преступных лиц и 

уменьшения информационно-психологического воздействия на сознание 

человека и его поведение, 03.03.2022 г. Федеральным законом «О внесении 

изменений в УК РФ и ст. ст. 31 и 151 УПК РФ» от 04.03.2022 № 32-ФЗ в 

раздел IX УК РФ была введена ст. 207.3 УК РФ, предусматривающая 

ответственность за распространение ложной информации об использовании 

ВС РФ и их дискредитацию [6]. С 29.03.2023 г. законодатель изменяет 

категорию данного деяния, путем ужесточения наказания. Максимальный 

срок лишения свободы по ч. 1 ст. 207.3 УК РФ увеличивается с 3 до 5 лет 

л/с, по ч. 2 и ч. 3 – с 5 до 10 лет л/с [7].  

Тем не менее, с учетом введения данной нормы, при квалификации 

преступлений возникают спорные вопросы относительно предмета 

преступления, предусмотренного ст. 207.3 УК РФ.  

Оставляя за пределами вопрос о материальности документировании 

сведений, обращает на себя внимание то обстоятельство, что уголовно-
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правовой охране подлежит информация [10], охраняемая законом 

независимо от формы ее представления и хранения. 

При анализе ложных сведений необходимо различать утверждение о 

конкретном факте от личного субъективного мнения лица. Оценочные 

суждения не должны являться предметом преступления рассматриваемого 

состава. Такие действия необходимо квалифицировать по иным статьям УК 

РФ, в зависимости от объекта посягательства (например, по ст. 128.1 УК РФ, 

ст. 306 УК РФ, ст. 282 УК РФ). Художественный продукт (например, 

анекдоты), не соответствующие действительности, также не должны 

являться предметом рассматриваемого деяния. Юмористический жанр, как 

правило, основан на игре слов, сарказме или абсурдных ситуаций. Целью 

таких высказываний является создание развлекательного контента без цели 

уничтожения репутации государства.  

В связи отсутствием правовых позиции Верховного Суда Российской 

Федерации по рассматриваемой правовой норме, на практике возникают 

спорные вопросы относительно признаков состава преступлений, 

предусмотренного ст. 207.3 УК РФ.  

С учетом разрешения данного вопроса мы выделили основные 

признаки изучаемого нами состава преступления и раскрыли их 

содержание.  

1. Публичность высказывания, которая как отметил, Верховный Суд 

РФ в Обзоре от 30.04.2020 года должна быть адресована группе или 

неопределённому кругу лиц и выражена в общедоступной форме [1] (как в 

устной, так и письменной). Например, распространение листовок, 

публикация текста, аудио, видеоизображений в общедоступных источниках 

в сети «Интернет» или иных медиаплатформах и др. Для распространения 

заведомо ложной информации чаще всего используются следующие 

средства обмена информацией: социальные сети (ВКонтакте, 

Одноклассники, Мой Мир@mail.ru, Twitter); мессенджеры (Telegram, 

Whatsapp, Viber, Skype); блоги; аудио- и видеоподкасты; интернет-форумы 

(веб-конференции), чаты и видеочаты, технологии потокового мультимедиа 

(радио и телевидения); файлобменные сети и «облачные» технологии, 

хранящие противоправную информацию с целью ее последующего 

распространения (Google Drive, Яндекс Диск Norton Zone, OneDrive) и др. 

Обратная связь аудитории в виде открытых комментарий, реакций (эмоджи, 

мемов, лайков) и иных действий в информационной сети может также 

являться одним из признаков публичности.  

2. Прямая связь заведомо ложной информации с полномочиями, 

входящих в перечень прав и обязанностей непосредственного 

государственного органа и связанная с военной операцией, проводимой ВС 

РФ как на территории России, так и за ее пределами, а также данные об их 

использовании в прошлом. В случае, если такая связь отсутствует, то 

необходимо применять иные нормы УК РФ, в зависимости от объекта 

посягательства. При распространении информации ложного характера, без 

ссылки на конкретные факты, с учетом направленности действий на 
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дискредитацию ВС РФ, содеянное надлежит квалифицировать по 

соответствующей части ст. 280.3 УК РФ [4]. В случае, если утверждения о 

фактах или событиях, которые не имели места в реальной действительности 

имели место в отношении конкретного лица, содеянное необходимо 

квалифицировать по ст. 128.1 УК РФ.  

3. Ложность информации должна осознаваться виновным. Лицо 

должно осознавать, что используемые им сведения являются 

недостоверными до начала распространения такой информации.  

4. Характер распространяемой информации. В отличии от 

предмета преступлений, предусмотренных ст. ст. 207.1 и 207.2 УК РФ, в ст. 

207.1 УК РФ данная информация не касается обстоятельств, 

представляющих угрозу жизни и безопасности граждан, и (или) 

принимаемых мер по обеспечению безопасности наседания и территории 

либо являться общественно значимой, распространение которой повлекло 

по неосторожности причинения вреда здоровью, смерть человека и иные 

тяжкие последствия. Так, например, заведомо ложная информация о 

предстоящем увеличении цен на основные продукты питания с 

определенной даты будет являться значимой, поскольку может вызвать 

панику на потребительском рынке что в свою очередь образует нехватку 

товаров, и повлечет за собой ухудшение положения достаточно 

значительной массы населения [3]. 

5. Значимость распространённых ложных сведений для 

неограниченного круга лиц.  

В силу повышенной общественной опасности данного общественно-

опасного деяния, использование информационно-телекоммуникационной 

сети как инструмента совершения преступления должно признаваться 

одним из вариантов проявления объективной стороны и быть учтены при 

его уголовно-правовой квалификации.  

Приведенный нами анализ, дает основание подвести следующие 

итоги: 

1. Предметом преступления, предусмотренного ст. 207.3 УК РФ 

выступает информация, которая обладает следующими признаками: 

недостоверностью, публичностью, характером общественной опасности, 

связанная с военной операцией и полномочиями государственных органов, 

связанных с СВО. 

2. При совершении данного преступления с использованием 

информационно-телекоммуникационной сети характер ее использования 

должен выступать в качестве методологической основы дифференциации и 

индивидуализации уголовной ответственности и наказания.  

3. С учетом повышенной общественной опасности рассматриваемого 

преступления, совершаемого с использованием информационно-

телекоммуникационной сети, полагаем возможным: а) внести 

квалифицирующий признак «с использованием информационно-

телекоммуникационных сетей, включая сеть «Интернет» в ст. 207.3  УК РФ, 

где он будет учтен как отягчающий признак, либо б) дополнить ст. 63 УК 
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РФ «Обстоятельства, отягчающие наказание» признаком «совершение 

преступления с использованием информационно-телекоммуникационных 

сетей, включая сеть «Интернет».  
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