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Предметом статьи является история изучения кремаций как способа погребального обряда населения 
по материалам могильников III–V вв. в Среднем Прикамье. Представлена краткая информация о 
фиксации остатков и останков кремаций в погребальных памятниках, расположенных в Пермском 
крае (Мокинский, Кудашевский I могильники) и Удмуртской Республике (Нивский, Арай, Дубровский 
могильники). Выделено два периода в изучения кремаций. Первый период (середина 50-х гг. 
XX в. – конец 90-х гг. XX в.) связан с фиксацией, сбором и накоплением материалов, их авторской 
интерпретацией и публикацией статей, содержащих сведения о кремациях. Второй период (начало 
2000-х гг. по настоящее время) – с исследованием кремаций с применением методов естественных наук. 
Обозначены результаты, проблемы в изучении кремационных материалов. Анализ описания кремаций 
на памятниках отличается авторской оценкой и отсутствием единых подходов к методике исследования. 
Перспективно применять в изучении кремаций подходы и методы, разработанные учеными Института 
археологии РАН (г. Москва). Важность исследования кремаций состоит в новых возможностях для 
реконструкции погребального обряда и для моделирования древнего ландшафта.
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The article focuses on the history of research concerning cremation as a form of burial rite among the 
population, based on materials from the burial grounds of the III–V centuries in the Middle Kama Region. 
It provides brief information on the documentation of cremation remains and residues at burial sites located 
in Perm Krai (Mokino, Kudash I burial grounds) and the Udmurt Republic (Niva, Arai, Dubrovsky burial 
grounds). Two distinct periods in the study of cremations are identifi ed. The fi rst period (mid-1950s – late 
1990s) involved the documentation, collection and accumulation of materials, their interpretation by research-
ers, and the publication of articles containing data on cremations. The second period (early 2000s – present) 
is characterized by the study of cremations using natural science methods. In addition, the results and issues 
in the study of cremation materials are outlined. The analysis of cremation descriptions across diff erent sites 
reveals signifi cant variation in author’s perspective and a lack of standardized research methodologies. It is 
promising to apply the approaches and methods developed by scientists at the Institute of Archaeology RAS 
(Moscow) to the study of cremation sites. The importance of cremation research lies in the new possibilities 
for reconstructing the burial rites and for modeling the ancient landscape.
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В современной отечественной археологи-
ческой науке изучение кремаций, как спосо-
ба захоронения людей, является одним из 
направлений исследования ученых (Добро-
вольская, 2010, с. 85–97; Клещенко, Решетова, 
2019).

Целью статьи является рассмотрение 
состояния исследования кремаций на примере 

нескольких могильников III–V вв. (Нивский, 
Дубровский, Арай в Удмуртии, Мокинский, 
Кудашевский I в Пермском крае), расположен-
ных в Среднем Прикамье. Материалы данных 
памятников были проанализированы с целью 
выяснения степени изученности кремаций, а 
также проблем, связанных с их интерпретаци-
ей авторами публикаций.
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Обоснование выборки памятников. Для 
анализа были взяты доступные данные из науч-
ных публикаций ученых за период с 1978 г. по 
настоящее время. Отметим раскопки и научно-
исследовательские темы по изучению могиль-
ников I–V вв. трех научных центров: Удмурт-
ского государственного университета (УдГУ, 
г. Ижевск, КВАЭ), Национального музея 
Удмуртской Республики имени Кузебая Герда 
(НМУР, г. Ижевск), Пермского государствен-
ного научно-исследовательского университета 
(ПГНИУ, г. Пермь, КАЭ).

Краткая история изучения кремаций 
в Среднем Прикамье. В истории изучения 
кремаций выделим два периода: первый (сере-
дина 50-х гг. XX в. – конец 90-х гг. XX в.) – 
накопление и описание явлений, связанных 
с кремациями и второй (начало 2000-х гг. по 
настоящее время) – интерпретация данных, 
связанных с кремационными остатками при 
исследовании погребального обряда древнего 
населения и применением методов естествен-
ных наук в изучении кремаций.

Периоды выделены на основе смены 
деятельности, а точнее методов работы 
ученых с остатками кремаций на указанных 
памятниках. Основным критерием рассматри-
ваемых периодов является хронологический: 
деление на исторические отрезки.

Исследование погребальных памятников в 
Среднем Прикамье не только проводилось по 
общепринятой методике раскопок объектов, 
но и в публикациях авторы опирались в изло-
жении материалов на определенную схему: 
общие сведения о памятнике, погребальный 
обряд, вещевой комплекс и иллюстрации, 
документирующие ход, результаты раскопок. 
Сведения о погребальных кострах, обожжен-
ных деревянных конструкциях и т.д. содер-
жатся именно при описании погребального 
обряда населения конкретного памятника.

Накопление и описание данных, связанных 
с кремациями связано собственно с полевым 
исследованием археологических объектов в 
Среднем Прикамье и публикацией матери-
алов по итогам (или в процессе) раскопок 
могильников.

Первый период изучения (середина 
50-х гг. XX в. – конец 90-х гг. XX в.). На терри-
тории Удмуртии одним из первых объектов, 
в котором были отмечены кремации, являл-
ся Нивский могильник (III–V вв.) – памятник 
мазунинской культуры. Могильник был обна-

ружен В.А. Семеновым в 1956 г., в 1972 г. 
Удмуртским отрядом Нижне-Камской археоло-
гической экспедиции ИА АН СССР состоялись 
небольшие раскопки, а в 1974 г. работы продол-
жила Т.И. Останина (Удмуртский республикан-
ский краеведческий музей, г. Ижевск) (Остани-
на, 1978, c. 92). В Нивском могильнике были 
зафиксированы: обугленные кости животных 
и человека, остатки кострищ, уголь в парных 
погребениях 51 и 74 (Останина, 1978, c. 93–94). 
Автор публикации предполагал, что «… погре-
бальные костры, видимо, разводились и в 
могильных ямах, и рядом с ними» (Останина, 
1978, с. 94). Используя метод статистики, автор 
выяснила, что 43% могил имеют в заполнении 
уголь, из них в 15 погребениях содержится 
скопление угля, «…иногда с кусочками прока-
ленной глины, а в некоторых случаях и пятна 
обожженной глины» (Останина, 1978, с. 94). 
Хронология могил позволила отметить, что в 
III–IV вв. зафиксировано 10 могилах, содержа-
щих в заполнении уголь и только три случая – в 
V в. н.э. (Останина, 1978, с. 94, табл. Б). Эти 
сведения, касающиеся кремаций, изложенные 
Т.И. Останиной, являются одними из первых 
для памятников исследуемого периода и терри-
тории.

Одним из первых могильников в Пермском 
крае, содержащим кремации и представлен-
ным в информационных статьях был Мокин-
ский могильник, расположенный в Пермском 
районе. В Мокинском могильнике, IV в. – 
первая половина V в., в 1987 г. исследователи 
выделили «три типа захоронений – трупопо-
ложение, частичное трупоположение и полное 
трупосожжение (треть всех погребальных 
комплексов)» (Мельничук, Оборин, Соболе-
ва, 1989, с. 79). «На раскопе II выявлено риту-
альное захоронение человеческого черепа, 
располагавшегося на округлой подсыпке из 
мелкого галечника. На костях черепа просле-
живаются следы воздействия огня» (Мельни-
чук, Оборин, Соболева, 1989, с. 79). Выска-
зано мнение о возможном существовании на 
территории могильника кремационных камер, 
которые представляли собой канавообразные 
сооружения «глубиной до 1,5 м и шириной 
от 1,0 м до 6,0 м» (длина его по итогам работ 
в 1994 г. составляла 24 м), в которых распо-
лагались многочисленные линзы пережжен-
ных костей, сырых костей, среди них найде-
ны человеческие и развалы столовой посуды. 
«По краям объекты присыпались материко-
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вой глиной, под которой фиксировались обго-
релые части плах или досок» (Мельничук, 
Оборин, Соболева, 1989, с. 79–80).

По итогам раскопок памятника в 1994 г., 
на основании пятен пережженных костей, 
мощностью 18–20 см, четыре погребения (пп. 
229, 232–234) отнесены к обряду частичной 
кремации. Возле пп. 232–234 располагались 
«три угольно-сажистых пятна с мелкими пере-
жженными костями», мощностью 10 см (Коре-
нюк, Мельничук, Перескоков, 2011, с. 68). 
Интересно, что могилы содержали инвентарь, 
который авторы связывают с воинскими атри-
бутами (нож в деревянных ножнах, поясные 
накладки и серебряный наконечник ремня и 
навершие, обломки меча, пряжка с зернью и 
стеклянными вставками, наконечник копья, 
накладка из золотой фольги с зернью, кинжал 
и предметы конской упряжи). Вероятно, крема-
ции использовались в одинаковой степени как 
для «богатых» людей или важных персон в 
области военного дела, так и для «рядовых». 
Аналогичная ситуация прослеживается в 
погребениях с кремациями в Кудашевском I 
могильнике (Казанцева, 2021, с. 41).

Три погребения Мокинского могильника, 
содержащие уголь, костную золу, пережжен-
ные кости в засыпи (пп. 231, 235, 237), отне-
сены к обряду полной кремации. Обряд в пяти 
могилах (пп. 230, 236, 238–240) определен как 
полное трупоположение, а в одной (№ 241) 
отмечено частичное трупоположение. Аргу-
менты – в заполнении могил угольки, кости 
разрозненные и измельченные. Кроме того, 
изучен объект, по мнению авторов статьи, 
жертвенник, содержащий золу и пережжен-
ные кости, около погребений 231 и 229 (Коре-
нюк, Мельничук, Перескоков, 2011, с. 73).

Отмечены находки костей черепа человека 
и животного в пп. 233, 235 (Коренюк, Мель-
ничук, Перескоков, 2011, с. 66–67). В погр. 
239 найдены зубы лошади при отсутствии 
черепа человека (Коренюк, Мельничук, Пере-
скоков, 2011, с. 68). Зафиксированы фрагмен-
ты черепа человека в разной степени сохран-
ности при кремациях в могилах, которые в 
погребениях размещались в разных частях: в 
центре (пп. 240, 241), в западной части (погр. 
232). В одном случае в центре найден фраг-
мент черепа и зуб лошади (погр. 235) и в юго-
западном углу обнаружены только зубы лоша-
ди (погр. 239).

Один из элементов кремаций – кальциниро-
ванные косточки располагались в яме оваль-
ной формы (0,84×0,72×0,23 м) в центре погре-
бения 235, в которой, наряду с пережженными 
костями, отмечен фрагмент черепа человека 
(Коренюк, Мельничук, Перескоков, 2011, 
с. 70). Информация о количестве, состоянии, 
цвете и весе косточек, размере и т.д. пред-
ставлена далеко не во всех случаях, полной 
картины нет. Судя по чертежам в публикации, 
это поверхностное рассыпание угля и золы в 
могиле (пп. 232, 237) и наличие костей, золы 
в определенном месте (ямки, линзы, пятна), 
например, в пп. 229, 231, 233, 234, 235.

Важный элемент для изучения кремаций 
– заполнение могил. В засыпях могил памят-
ника отмечены: рыхлый суглинок с уголь-
ками (пп. 231, 233, 236) и темный суглинок 
(погр. 241), в остальных случаях заполнение 
в публикации не указано (Коренюк, Мельни-
чук, Перескоков, 2011, с. 66–68).

Сведения о деревянных конструкци-
ях, обнаруженных в могилах на памятнике, 
дополняют информацию об обрядах и приме-
нении огня при захоронении. Исследователи 
считают, что деревянные настилы «… разру-
шались или сжигались, так как все они зафик-
сированы во фрагментарном состоянии, в 
основном в виде углистых прослоек» (Коре-
нюк, Мельничук, Перескоков, 2011, с. 71).

Далее исследователи выделили два типа 
захоронений, в которых сожженные остат-
ки костей располагаются беспорядочно 
на дне могилы и погребения, содержащие 
кости человека в «специальном углубле-
нии» в центре могилы. Отметили, что обряду 
частичной кремации подвергалась «централь-
ная часть костяка (кости грудной клетки и 
позвоночного столба)» (Кулябина, Лабутин, 
Мельничук, 1998, с. 24). Ученые выделили 
на памятнике 4 типа погребений с частичной 
кремацией, за основу деления был взят харак-
тер расположения костных остатков в моги-
ле. Первый тип – кальцинированные кости 
размещались в центре могилы, кости черепа, 
верхних и нижних конечностей сохранены; 
второй – кальцинированные кости находи-
лись в специальном углублении ниже уровня 
могилы, кости черепа сохранены, не испыта-
ли воздействие огня; третий – кальциниро-
ванные кости перемешаны с сырыми костями 
человека; четвертый – кости скелета человека 
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имеют следы слабого воздействия огня (Куля-
бина, Лабутин, Мельничук, 1998, с. 24).

Сооружения в виде угольно-сажистых 
пятен на Мокинском могильнике, глубиной до 
1 м, насыщенных костями и золой, Н. В. Куля-
бина считала подобием кремационных камер 
(Кулябина, 2006, с. 410).

Исследователи памятника: С.Н. Коренюк и 
А.Ф. Мельничук выделили два типа кремаций 
на памятнике: полную и частичную (Коре-
нюк, Мельничук, 2006, с. 409).

Таким образом, сведения о кремациях 
Мокинского могильника разных ученых дают 
в целом представление о характере остатков 
погребальных конструкций, останков людей и 
животных, интерпретацию авторов раскопок 
о способе и вариациях кремаций, располо-
жению костей и инвентаря в могилах. Важен 
вывод о наличии кремаций на памятнике. 
Конечно, для глубокого понимания обряда 
кремирования населения, оставившего этот 
могильник, сообщается недостаточно сведе-
ний о количестве, идентификации тех или 
иных останков (человека и/или животных), 
иногда мощности и содержания слоев, равно 
как и аргументов в пользу вариантов и призна-
ков выделенных кремаций в статьях, но ценно 
то, что они опубликованы и доступны для 
сравнения, анализа с другими памятниками.

Другим памятником Пермского края, 
содержащем в своих материалах кремации, 
является открытый в 1989 г. Кудашевский I 
могильник в Бардымском районе. За период 
раскопок с 1990 г. по 2000-е гг. на объекте были 
накоплены коллекции, содержащие органи-
ку (кости животных, в основном лошади) и 
останки людей. Кальцинированные косточки, 
уголь находятся в погребениях, в их засыпи и 
в ямках, возможно, ритуального характера и в 
межмогильном пространстве.

Второй период (начало 2000-х гг. по насто-
ящее время) представлен результатами работ 
на могильниках территории Удмуртии и 
Пермского края.

Дубровский могильник, IV–V вв. (Киясов-
ский район Удмуртской Республики) раска-
пывался отрядом КВАЭ с 2009 г. по 2017 г. 
Исследователи памятника, наряду с характе-
ристикой погребального обряда и инвента-
ря, половозрастных определений умерших, 
указывают «следы огненных ритуалов… 
в фиксации остатков костров на поверхности 
насыпанных могил (пп. 15, 16, 22, 23, 27, 29, 

35» (Черных, Перевозчикова, Бернц, 2010, 
с. 207). «В ряде погребений отмечены специ-
фические черты погребального ритуала, не 
характерные для местных некрополей: обмаз-
ка стенок глиной, со следами обжига, подсып-
ка дна и останков погребенного мелом, камни 
в засыпке, иногда довольно крупные» (Бернц, 
Черных, Перевозчикова, 2015, с. 456).

Могильник Арай, IV–V вв. (Каракулинский 
район Удмуртской Республики) также итог 
работ КВАЭ УдГУ. В 2005 г. на могильнике 
«… в одном случае верхнее перекрытие было 
обуглено» (Черных, Карпушкина. Перевощи-
ков, Перевозчикова, 2007, с. 398). При харак-
теристике погребального обряда памятника, 
в том числе деревянных конструкций авторы 
статьи указывают «… что в 7 могилах (пп. 8, 
58, 68, 74, 86, 109, 158) зафиксированы следы 
температурного воздействия: это обуглен-
ные плахи, углистые пятна или отдельные 
угли в слое заполнения и рядом с костяками» 
(Черных, Хайруллина, 2018, с. 88). Формат 
информационного издания, вероятно, не 
позволил авторам более подробно остано-
виться на деталях, связанных с кремациями.

Особо остановимся на материалах Куда-
шевского I курганно-грунтового могильника 
(Казанцева, Сунцова, 2019, с. 221–231; Казан-
цева, 2022, с. 308–320; Казанцева, Куприя-
нов, 2023, с. 193–207). Изучение кремаций на 
памятнике имеет некоторую историю иссле-
дования. Впервые кальцинированные косточ-
ки на памятнике в погребении и в ямках 
(возможно, ритуальных?) были отмечены в 
1989 г., в год открытия памятника.

В течение ряда лет в раскопках Кудашевско-
го I курганно-грунтового могильника участво-
вала канд. биол. наук, доцент Н.Ю. Сунцова 
(ИжГСХА), ею были подготовлены пробы 
древесины от внутримогильных конструкций, 
определены породы лиственных и хвойных 
деревьев. В результате был сделан важный 
вывод о том, что «…некоторые деревянные 
конструкции испытали воздействие огня» 
независимо от типа погребальной конструк-
ции и пола умершего (Казанцева, Сунцова, 
2019, с. 228). В дальнейшем, эти определения 
стали базой для сравнения с другими памят-
никами из соседних территорий. Выделенные 
виды древесины хвойных пород от погре-
бальных конструкций подтвердили вывод о 
том, что они не отличаются от обугленных 
конструкций на памятнике.
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Из Кудашевского I курганно-грунтового 
могильника исследованы погребальные дере-
вянные внутримогильные конструкции (Казан-
цева, 2021, с. 40–43). Дан общий обзор состо-
яния кремационных остатков: обугленных 
погребальных конструкций; ямок, содержащие 
уголь и кости; останков животных, человека 
(Казанцева, 2021, с. 40–43; Казанцева, 2022, с. 
308–320; Казанцева, 2022а, с. 193–206).

Отдельная работа посвящена результатам 
изучения древесного угля из раскопок 2022 г. 
и содержащихся в могилах, их заполнении, в 
межпогребальном пространстве (Казанцева, 
Куприянов, 2023, с. 193–207). При изучении 
угля был применен ксилотомический анализ, 
что позволило не только определить породу 
деревьев по составу спектров древесного угля 
(ель, сосна, ольха и осина), но и соотнести 
результаты исследования с палеоландшафтом 
Прикамья и сопредельных территорий. Уголь, 
как реликт кремаций, обнаружен в погребени-
ях с обрядом ингумации населения могильни-
ка, также уголь зафиксирован в слое могил, 
совершенных по обряду кремации на сторо-
не. Исследование показывает ценный инфор-
мационный потенциал древесного угля для 
изучения кремаций на памятниках.

В целом, информация авторов о кремациях 
на могильниках разная по объему и содержа-
нию, свидетельствует о том, что такие погребе-
ния отличаются от могил местного населения, 
а, следовательно, хоронившие умерших имели 
отличные от прикамского населения представ-
ления о способе погребального обряда.

Таким образом, второй период изучения 
памятников (начало 2000-х годов по настоя-
щее время) отличается от первого применени-
ем специальных методов исследования крема-
ций, интерпретацией результатов в сравнении 
с другими объектами и появлением научных 
статей, связанных с конкретными резуль-
татами исследований кремаций на примере 
отдельных памятников Среднего Прикамья.

Некоторые результаты. В публикациях 
кремационные материалы даны в контексте 
погребального обряда при описании погре-
бений (Нивский могильник, Мокинский 
могильник), но сами остатки кремаций (кости 
человека и животных обожженные, угли, 
обугленные внутримогильные погребальные 
конструкции и т.д.) не изучены, не взяты при 
полевых раскопках, что, конечно, значитель-
но снижает информационную составляющую 

для исследования кремаций как историческо-
го источника в целом.

Из материалов Кудашевского I могиль-
ника изучены: древесина внутримогильных 
конструкций, древесный уголь, проведена 
статистика заполнений могил с кремация-
ми. Пробы угля хранятся в базе данных ИА 
РАН, наряду с другими материалами памят-
ников. В настоящий момент – это единствен-
ная представительная коллекция угля памят-
ников эпохи Великого переселения народов 
в России. Исследование стало возможно при 
многолетнем сборе угля в раскопках и сотруд-
ничестве с Д.А. Куприяновым, м.н.с. Лабо-
ратории контекстуальной антропологии ИА 
РАН, г. Москва. Получены выводы о преоб-
ладании сосны (50%) на памятнике в каче-
стве материала для обугленных погребальных 
конструкций (Куприянов, 2021, с. 119–120). 

Следует отметить, что материалы раско-
панных могильников (Арай, Дубровский) 
включены в научный оборот на уровне 
краткой информации о кремациях в контексте 
описания погребального обряда, что в опре-
деленной мере затрудняет сравнение уже 
изученных коллекций могильников Среднего 
Прикамья с неопубликованными памятника-
ми подобного рода.

Таким образом в изучении кремаций памят-
ников III–V вв. в Среднем Прикамье необходи-
мо отметить длительный временной процесс 
накопления данных: от первых сборов и 
упоминаний в литературе, их авторской 
интерпретации и затем планомерного анализа 
коллекций конкретных памятников, связанных 
с кремациями, публикациями в научных изда-
ниях. Краткий анализ литературы позволяет 
отметить, что кремации, как способ захороне-
ния, занимают важное место в погребальных 
обрядах прикамского населения.

Обозначим некоторые проблемы. Отсут-
ствие методики сбора кремаций в полевых 
работах на памятниках до 2000-х гг. XX в., 
следовательно, несмотря на наличие матери-
алов, связанных с кремациями, указанными в 
научных статьях, сбор кремаций не всегда был 
предпринят в поле для дальнейшего изучения 
учеными в камеральных условиях. Но матери-
алы фиксировались на уровне записей в днев-
нике раскопок, чертежах.

Среди учёных в региональной науке суще-
ствовало традиционное мнение о преоблада-
нии погребального обряда ингумации у древ-
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него населения в III–V вв. Этот факт также 
в значительной степени не позволяет в насто-
ящее время проводить сравнение материалов 
кремаций отдельных памятников и делать 
выводы по итогам исследования могильников 
в Среднем Прикамье.

Несмотря на разные мнения ученых относи-
тельно этнокультурной и этнической принад-
лежности населения рассматриваемых в статье 
памятников (Нивский, Дубровский, Боярский 
(«Арай»), Мокинский, Кудашевский I могиль-
ники), авторы соотносят их с эпохой Велико-
го переселения народов. Процессы, которые 
происходили на территории Среднего Прика-
мья, отражали, прежде всего, взаимодействие 
местного и пришлого населения. Погребаль-
ный обряд в данном случае демонстрирует 
традиции древнего населения в своем взаи-
мовлиянии и выражается по-разному в каждом 
конкретном памятнике. В этом плане представ-
ляется весьма перспективно обратить внима-
ние исследователей могильников на содержа-
ние погребального обряда – детали кремаций 
(степень и место обугленности внутримогиль-
ных конструкций, наличие костей, их располо-
жение, мощность и т.д.), что несомненно будет 
способствовать пониманию важной роли огня 
в обрядовых или кремационных действиях 
и т.д. Практическое определение древесных 
пород во многом позволяет определить выбор 
древесины для совершения кремаций, исследо-
вать древний палеоландшафт.

Перспективы изучения кремаций в Сред-
нем Прикамье заключаются в применении 

учеными в научной деятельности методи-
ческих приемов и многолетних апробиро-
ванных способов работы с кремационными 
материалами, разработанными в ИА РАН 
(г. Москва). Коллектив ученых отдела контек-
стуальной антропологии успешно внедрил 
методику фиксации, сбора и полевых услови-
ях, обработку и идентификацию материалов, 
связанных с кремациями (обугленные кости 
людей, животных, угли, обугленная древе-
сина и т.д.).

Важную роль в понимании роли древ-
них кремаций для современных исследова-
телей имеют ежегодные научные семинары, 
проводимые для археологов в Институте 
археологии РАН (г. Москва) с 2014 г., в том 
числе в смешанном формате (Добровольская, 
2021, с. 8). Обмен мнениями, рассмотрение 
проблем, достижений коллег в области изуче-
ния кремаций, безусловно, способствует даль-
нейшей разработке важных, сложных, обсуж-
даемых вопросов, связанных с этим явлением. 
Отметим, что методика исследования, тема-
тика работ коллег публикуется в сборниках, 
издаваемых ИА РАН и доступна научному 
сообществу (Методические аспекты…, 2021; 
Методические аспекты…, 2023, дата обраще-
ния 01.08.2024).

Усилия учёных по изучению кремаций 
позволят выяснить их общие тенденции и 
отметить особенности, оценить место в погре-
бальном обряде населения Среднего Прика-
мья для решения вопросов этнокультурного 
взаимодействия народов.
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