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УДК 332.05 

 

СТРУКТУРНЫЙ АНАЛИЗ 

ОБЪЕМА ОТГРУЖЕННОЙ ПРОДУКЦИИ 

ОБРАБАТЫВАЮЩЕЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ РОССИИ 

 

Д.О. Марченко1 

Удмуртский государственный университет, 

г. Ижевск 

 
В статье рассматривается структура обрабатывающей про-

мышленности в регионах РФ и выявляются доминирующие от-

расли производства. Для целей идентификации структурного 

сдвига в обрабатывающей промышленности регионов РФ за пе-

риод с 2017 г. по 2022 г. был рассчитан показать «масса струк-

турного сдвига». Детально рассматриваются регионы, в которых 

произошли наиболее заметные структурные изменения. Дается 

оценка направлению технологического ревизия обрабатывающей 

промышленности регионов. 

Ключевые слова: обрабатывающая промышленность, отрас-

левая структура, структурный сдвиг, промышленная политика, 

промышленное производство. 

 

При формировании механизма реализации региональной промышлен-

ной политики важно учитывать существующею промышленную специали-

зацию и ориентироваться на крупные системообразующие предприятия. 

Это связанно с рядом существенных причин.  

Во-первых, развивать отрасли, в которых уже сформировались произ-

водственные цепочки, квалифицированные кадры, инфраструктура и тех-

нологии, проще, чем создавать новые отрасли с нуля, так как экономиче-

ская диверсификация требует значительных ресурсов и времени, что дела-

ет развитие новых отраслей менее приоритетным в краткосрочной пер-

спективе.  

Во-вторых, поддержка доминирующих отраслей позволяет стабилизи-

ровать экономику и минимизировать риски экономических спадов, по-

скольку они обеспечивают значительную долю бюджетных доходов и за-

нятости.  

В-третьих, крупные отрасли, как правило, обеспечивают значительное 

количество рабочих мест и формируют социально-экономическую базу ре-

гионов. Их поддержка способствует социальной стабильности. В-

четвертых, развитие специализации позволяет региону совершенствовать 

 
1 Аспирант 
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технологические процессы и повышать производительность труда в клю-

чевых отраслях. 

При этом стоит учитывать ряд отрицательных эффектов.  

Во-первых, поддержка устоявшихся отраслей может замедлить адапта-

цию экономики к новым вызовам и технологическим трендам.  

Во-вторых, сосредоточенность на доминирующих отраслях может 

ограничить инвестиции в высокотехнологичные и перспективные направ-

ления, что ослабляет долгосрочные перспективы развития экономики. 

В-третьих, в случае кризиса в доминирующих отраслях может возник-

нуть эффект «обрушения», поскольку другие отрасли остаются недоста-

точно развитыми, чтобы компенсировать потери.  

В-четвертых, в попытке сохранить рабочие места государство может 

поддерживать предприятия, неспособные к модернизации, что приводит к 

неэффективному расходованию ресурсов. 

Таким образом, ориентация на существующую специализацию – раци-

ональная стратегия для краткосрочной экономической стабильности и эф-

фективного использования ресурсов. Однако в долгосрочной перспективе 

она требует дополнения политикой диверсификации и поддержки новых 

отраслей, чтобы минимизировать риски экономической зависимости и 

обеспечить устойчивое развитие. Оптимальный баланс между укреплени-

ем существующих отраслей и стимулированием новых направлений опре-

деляет успешность региональной промышленной политики. 

Для целей установления доминирующих отраслей обрабатывающей 

промышленности в регионах РФ была рассчитана структура объема от-

груженной продукции в разрезе видов экономической деятельности по от-

раслям обрабатывающей промышленности. 

Структурный анализ, выполненный на материалах тридцати двух реги-

онах РФ показал, что в обрабатывающей промышленности преобладает 

(наибольшая доля в структуре объема отгруженной продукции в 2022 г.) 

выпуск пищевых продуктов, напитков, табачных изделий (рис. 1). 

В Ивановской области традиционно наблюдается специализация обра-

батывающей промышленности ориентировано на выпуске  текстильных 

изделий, кроме того, в регионе функционируют предприятия, по производ-

ству одежды, кожи и изделий из кожи. Данная отрасль развевается и в Рес-

публике Тыва. 

Производство бумаги и бумажных изделий доминирует в структуре об-

рабатывающей промышленности Республики Карелия. Развиваются анало-

гичные производства в Республике Коми. Деятельность в отрасли произ-

водства полиграфических и копированых носителей информации также 

характерно для этих регионов. 
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Примечание: A – производство пищевых продуктов; производство напитков; производство та-

бачных изделий; B – производство текстильных изделий, производство одежды, производство 

кожи и изделий из кожи; D – производство бумаги и бумажных изделий, деятельность поли-

графическая и копирование носителей информации; E – производство кокса и нефтепродуктов, 

производство резиновых и пластмассовых изделий; F – производство химических веществ  и 

химических продуктов, производство лекарственных средств и материалов, применяемых в ме-

дицинских целях; G – производство прочей неметаллической минеральной продукции; H – 

производство  металлургическое, производство готовых металлических изделий, кроме машин 

и оборудования; J – производство  машин и оборудования, не включенных в другие группиров-

ки, производство автотранспортных средств, прицепов и полуприцепов, производство прочих 

транспортных средств и оборудования; K – производство мебели, производство прочих гото-

вых изделий. 

Рис. 1. Обрабатывающая промышленность РФ: 

результаты структурно-географической диагностики 

 

В десяти регионах обрабатывающая промышленность концентрируется  

на наращивании выпуска кокса и нефтепродуктов, организовано  произ-

водство резиновых и пластмассовых изделий. 

В Пермском, Ставропольском, Забайкальском краях активно развивает-

ся производство химических веществ и химических продуктов, производ-

ство лекарственных средств и материалов, применяемых в медицинских 

целях. Данные отрасли так же доминируют в обрабатывающей промыш-

ленности Новгородской и Кировской областей. 

Обрабатывающая промышленность Карачаево-Черкесской Республики 

и Чеченской Республики специализируется на  производстве прочей неме-

таллической минеральной продукции. Та же сфера специализации у Ев-

рейской АО. 
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Металлургическое производство и производство готовых металличе-

ских изделий в экономике многих регионов страны является сферой спе-

циализации (18 регионов). 

Преобладают производство машин и оборудования в структуре обраба-

тывающего производства в Тверской области. Так же в данном регионе 

развивается производство автотранспортных средств, прицепов и полу-

прицепов. Та же тенденция наблюдается в Республиках Бурятия и Чува-

шия, в Ярославской области. В Костромской области ключевой сферой 

специализации является производство мебели. 

На уровне федеральных округов можно отметить то, что в ЦФО и 

ЮФО преобладает пищевая промышленость, в ПФО и УФО – металлур-

гия, производство кокса и нефтепродуктов, производство машин и обору-

дования, в ДВФО и СФО доминируют пищевая промышленность и метал-

лургия. 

Отраслевые структурные сдвиги неизбежны в условиях изменения как 

глобальных, так и внутренних условий и имеют большое значение для 

процесса экономического развития [5]. Структурные сдвиги в сторону бо-

лее развитой производственной базы способствуют экономическому росту 

[4]. Промышленная политика должна управлять этим процессом, создавая 

условия для развития перспективных направлений, минимизируя социаль-

ные и экономические риски и обеспечивая устойчивый рост в долгосроч-

ной перспективе.  

Для целей идентификации структурного сдвига в обрабатывающей 

промышленности регионов РФ был рассчитан показать «масса структурно-

го сдвига» (далее МСС) [3]. Методика его расчета предполагает вычисле-

ние отклонения доли структурных величин между текущим периодом и ба-

зовым периодом [1]. Следовательно, структурный сдвиг можно определить 

как  качественное и количественные изменение в структуре производства, 

который обусловлен технологической или институциональной трансфор-

мацией [2]. 

На федеральном уровне значение показателя за период с 2017 г. по 2022 

г. составило 5,3 п.п. В 72 регионах указанное значение показали выше фе-

дерального уровня в 8 регионах ниже. Наиболее заметные структурные 

изменяя за период с 2017 г. по 2022 г. в обрабатывающей промышленности 

произошедшие вследствие реализации промышленной политики наблюда-

лись в следующих регионах (рис. 2). Наибольшее значение показателя 

МСС было зафиксировано в Чукотском АО 97,7 п.п., что обусловило сме-

ну доминирующей отрасли. Увеличение доли металлургического произ-

водства на 97,5 п.п. и резкое сокращение доли пищевой промышлености на 

88,9 п.п. Данный структурный сдвиг связан с переходом от низкотехноло-

гичной отрасли к средне-низкотехнологичной, что характеризует техноло-

гическое развитие региона.  
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Рис. 2. Изменение доминирующей отрасли 

в обрабатывающей промышленности 

 

В Магаданской области значение показателя МСС составило 93,7 п.п. 

Наблюдалось увеличение доли металлургического производства на 93,7 

п.п. и сокращение доли пищевой промышлености на 44,8 п.п. 

В Республике Алтай наблюдалось увеличение доли производства кокса 

и нефтепродуктов на 46 п.п., сокращение на 51,6 п.п. доли пищевой про-

мышлености. Данный структурный сдвиг связан с переходом от низкотех-

нологичной отрасли к средне-низкотехнологичной, что характеризует тех-

нологическое развитие региона. 

В Республике Тыва значение показателя МСС составило 49 п.п. Зафик-

сировано увеличение доли производства текстильных изделий на 37,2 п.п. 

и сокращение доли пищевой промышлености на 37,1 п.п. Данный струк-

турный сдвиг не привел к технологическому переходу. 

В Забайкальском крае значение показателя МСС составило 44,4 п.п. 

Наблюдалось увеличение доли производства химических веществ и хими-

ческих продуктов на 32,9 п.п. и сокращение доли металлургического про-

изводства на 36,8 п.п. Данный структурный сдвиг связан с переходом от 

средне-низкотехнологичной отрасли к средне-высокотехнологичной, что 

характеризует технологическое развитие региона. 

В Мурманской области значение показателя МСС составило 43,8 п.п. 

Наблюдалось увеличение доли металлургического производства на 43,8 

п.п. и сокращение доли пищевой промышлености на 36 п.п. 
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В Хабаровском крае значение показателя МСС составило 37 п.п. При 

этом на 35,1 п.п. произошло увеличение доли металлургического произ-

водства и на 33,5 п.п. – сокращение доли производства машин, оборудова-

ния и автотранспортных средств. Данный структурный сдвиг связан с тех-

нологической деградацией и переходом от средне-высокотехнологичной 

отрасли к средне-низкотехнологичной. Если рассматривать структурные 

изменения в крупнейших промышленных регионах РФ, то можно иденти-

фицировать следующие тенденции. 

В городе федерального значения Москва значение показателя МСС со-

ставило 6,4 п.п. Достоверность результатов структурного анализа эконо-

мики Москвы ограничена тем, что здесь функционируют головные подраз-

деления предприятий, а не сами производственные базы. 

В Свердловской области (МСС равен 2,8 п.п.) и Красноярском крае 

(МСС составляет 1,8 п.п.) не наблюдалось существенных изменений в 

структуре обрабатывающей промышленности. 

Таким образом, в большинстве регионов РФ в рассматриваемом перио-

де времени не наблюдалось смены доминирующей отрасли в обрабатыва-

ющей промышленности. При этом, в регионах, где наблюдался структур-

ный сдвиг в обрабатывающей промышленности он был связан с переходом 

на менее технологические отрасли, что является негативным трендом. Для 

преодоления данной тенденции необходимо разрабатывать инновацион-

ную региональную промышленную политику. 
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