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9. «Заключительные положения» отражают порядок
введения в действие данного закона и приведения в со-
ответствие с ним ведомственных нормативных актов.

В качестве базы для формулирования отдельных
положений собственной концептуальной модели зако-
на «О судебной экспертизе в Российской Федерации»
мы использовали ряд проверенных временем и практи-
кой норм действующей редакции ФЗ о ГСЭД, а также
прогрессивные новеллы закона Украины «О судебной
экспертизе» и закона Республики Казахстан «О судеб-
ной экспертизе»11, которые могут значительно обо-
гатить нормативную основу судебно-экспертной де-
ятельности в Российской Федерации.

Полагаем, что обозначенные нами направления со-
вершенствования правового института судебной экс-
пертизы в условиях состязательного уголовного судо-
производства дадут повод для продуктивной научной
дискуссии, вызовут реальный интерес ученых-процес-
суалистов, криминалистов и практиков.

Похожую позицию в данном вопросе занимают
Ю.К, Орлов, Е.Р. Российская, которая также отмечает,
что специалист, в отличке от эксперта, не проводит
инструментальных исследований (см.: Российская Е.Р.
Общие проблемы использования специальных знаний в
гражданском, арбитражном и уголовном процессе // LEX
RUSSICA (Научные труды МГЮА). 2006. № 5, С. 968).
В научной литературе можно найти высказывания ряда
авторов, которые считают необходимым до дачи специ-
алистом заключения проведение им исследования (см.:
Клейман Л.В. Проблемы использования заключения
специалиста в доказывании по уголовным делам // Ак-
туальные проблемы теории и практики уголовного судо-
производства и криминалистики : сб. статей: в 3 ч. Ч. 1:
Вопросы уголовного судопроизводства. М. : Академия
управления МВД России, 2004. С. 60 ; Кудрявцева А.В.
Уровни решения задач как основание разграничения
компетенции эксперта и специалиста //• Пятьдесят лет
кафедре уголовного процесса УрГЮА (СЮИ): матери-
алы Международ, науч.-практ. конф., г. Екатеринбург,
27-28 янв. 2005 г : в 2 ч. Екатеринбург, 2005. Ч. 1. С. 487 ;
Овсянников И. Заключения и показания специалиста //
Законность. 2005. № 7 ; Гришина Е.П. Совершенствова-
ние нормативно-правового регулирования вопросов учас-
тия специалиста в уголовном судопроизводстве России //
Российский следователь. 2005. № 10. С. 11-13).
Несудебной является экспертиза, проводимая без соб-
людения процедур, предусмотренных уголовно-процес-

суальньш законом (соответственно, судебной признается
экспертиза, производимая в порядке, установленном
УПК РФ - п. 49 ст. 5 УПК РФ).
О независимой медицинской экспертизе при несогласии
гражданина с заключением медицинской экспертизы
указано в ст. 53 «Основ законодательства РФ об охране
здоровья граждан» от22 июля 1993 г. (вред, федеральных
законов от 30 декабря 2008 г. № 309-ФЗ, от 20 декабря
1999 г. № 214-ФЗ и от 2 декабря 2000 г. № 139-ФЗ). Ряд
постановлений Правительства Российской Федерации
также упоминает независимую экспертизу: например,
Постановление Правительства РФ от 21 июня 2001 г.
№ 477 «О системе независимой идентификационной
экспертизы товаров и технологий, проводимой в целях
экспортного контроля» (с изм. и доп. по сост. на 3 сен-
тября 2008 г.) // СПС «ГАРАНТ-Максимум. ПРАЙМ».
Версия от 7 февраля 2009 г.
См.: Внуков В. И. Особенности назначения, производства
и использования результатов независимых экспертиз при
расследовании преступлений : дис.... к.ю.н. Волгоград,
2004. С. 41.
Селина Е.В. Применение специальных познаний в рос-
сийском уголовном процессе : дис. ... д-ра юрид наук.
Краснодар, 2003. С. 238.
Российская Е.Р. Комментарий к Федеральному закону
«О государственной судебно-экспертной деятельности
в Российской Федерации». М.: Право и закон ; Юрайт-
Издат, 2002. С. 92.
См.: Там же. С. 252-253.
Термин «состязательная экспертиза» в данном контексте
носит несколько условный, собирательный характер
и означает такую модель построения процессуальных
отношений при проведении экспертиз, в ходе которой
состязательные начала уголовного судопроизводства
находят свое яркое проявление.
Это предложение на уровне диссертационного исследо-
вания рассматривалось Я.В. Комиссаровой (см.: Комис-
сарова Я.В, Процессуальные и нравственные проблемы
производства экспертизы на предварительном следст-
вии : дис.... к.то.и. Саратов, 1996),
См.: Закон Украины от 25 февраля 1994 г. «О судебной
экспертизе» // Законодател ьство Украины о борьбе с пре-
ступностью : сб. нормативных актов. 2-е изд., доп. по сост.
на 1 марта 1999 г. Харьков : Одиссей, 1999. С. 246-254 ;
Закон Республики Казахстан от 12 ноября 1997 г.
№ 188-1 «О судебной экспертизе» (с изм., внесенными
законами РК от 5 мая 2000 г. № 47-П, от 6 ноября 2001 г.
№ 251-П, от 20 декабря 2004 г. № 13-ПТ, от 28 декабря
2004 г. № 24-TII, от 20 мая 2005 г. № 51-III). Алматы,
2005.

ПРЕСТУПНОСТЬ полипАтридов: ПОСТАНОВКА проблемы

РЕШЕТНЕВА Т.В.,
кандидат юридических наук, доцент

ТАТЬЯНИНАЛ.Г.,
доктор юридических наук, профессор

Основанием для выделения самостоятельного ви-
да преступности выступают особенности мотивации
совершения преступления (корыстная преступность),

особенности совершенного деяния (насильственная
преступность), особенности личности преступника
(женская, рецидивная и т.д.).
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Значимость исследования личности преступника
состоит прежде всего в том, что преступление как акт
человеческого поступка и волеизъявления конкрет-
ного липа в значительной степени производно от его
сущностной характеристики и особенностей. Образно
говоря, преступление и преступник являются теми кле-
точками своеобразного организма преступности, изу-
чение и познание которых способны дать криминоло-
гический материал для последующей организации и
осуществления предупреждения преступлений'.

Гражданство наряду с такими признаками личнос-
ти, как пол, возраст, образование, род занятий, про-
фессиональная принадлежность, семейное положение
и т.п., составляет одну из характеристик социально-де-
мографической подструктуры личности преступника2.
Однако в настоящее время, с учетом открытости гра-
ниц, развития международных межличностных связей,
коллизий законов государств о гражданстве и по другим
причинам, все большее количество людей приобретают
гражданство двух и более государств, т.е. становятся по-
липатридами. С одной стороны, это позитивный про-
цесс, который говорит об интеграции, но с другой — он
влияет на криминальную обстановку, создает возмож-
ность полипатриду, совершившему преступление на
территории одного государства гражданства, избежать
ответственности, переехав на территорию другого го-
сударства гражданства. Кроме того, возможна ситуа-
ция, когда лицо, проживая в государстве гражданства,
совершает преступление (а в худшем случае — серию
преступлений), после чего переезжает на территорию
другого государства, где приобретает второе или пос-
ледующее гражданство. При этом каждое из государств
его гражданства обязано защищать своего гражданина
путем невыдачи для уголовного преследования или ис-
полнения приговора.

Таким образом, государство, на территории кото-
рого полжвдрид совершил преступление, оказывается
в сложной ситуации: с одной стороны, оно может тре-
бовать выдачи своего гражданина, но с другой — дан-
ное лицо является и гражданином того государства, на
территорию которого оно выехало. Можно с уверен-
ностью констатировать, что, переезжая из одного госу-
дарства гражданства в другое государство гражданства,
полипатрид, совершая преступления на различных тер-
риториях, находится под защитой принципа о невыда-
че собственных граждан. Неотъемлемым последствием
описанной ситуации является препятствие реализации
принципа неотвратимости ответственности за совер-
шенное преступление. Кроме того, преступления, со-
вершенные полипатридами, не отражаются в официаль-
ной статистике государства — места его нахождения.

Для российской действительности интерес пред-
ставляют прежде всего преступления, совершенные
лицами, обладающими наряду с гражданством России
также гражданством (-вами) иностранного государс-
тва. Глава 54 УПК РФ ориентирована на выдачу Рос-
сийской Федерацией иностранному государству инос-
транного гражданина или лица без гражданства3, но не
на выдачу полипатрида4, имеющего как гражданство
России, так и гражданство запрашивающего государс-
тва. Таким образом, на территории России может нахо-
диться российский гражданин, который совершил пре-
ступление на территории иностранного государства и
в отношении которого этим государством осуществля-

ется уголовное преследование или ставится вопрос об
исполнении приговора. Исходя из положений Кон-
ституции РФ, а также УПК РФ (пп. 1 п. 1 ст. 464) за-
прос о выдаче такого полипатрида не подлежит удов-
летворению. Кроме того, ситуация может складываться
и по-иному: полипатрид, имеющий гражданство Рос-
сии, совершил преступление на территории России, но
скрылся на территории другого государства его граж-
данства. В этом случае Россия может направить запрос
в иностранное государство о выдаче для осуществления
уголовного преследования или исполнения пригово-
ра. Однако соответствующее иностранное государство
откажет (вероятно, со ссылкой на наличие у лица его
гражданства) в удовлетворении запроса о выдаче.

Следовательно, применительно к российской дейс-
твительности можно выделить:

1) преступления, совершенные на территории
иностранного государства полипатридом. имеющим
гражданство России и находящимся на территории
России. Исходя из положений УПК РФ (гл. 54), на тер-
ритории России к такому лицу не могут быть приме-
нены меры уголовного преследования, не может быть
реализована просьба об исполнении приговора, да-
же если с соответствующей просьбой обратилось госу-
дарство места совершения преступления, С одной сто-
роны, в данном случае преступление повлекло за собой
юридические последствия (на территории иностранно-
го государства было проведено надлежащее расследо-
вание, состоялось судебное решение (обвинительный
приговор)), но, с другой стороны, реально лицо не бы-
ло привлечено к уголовной ответственности (по не за-
висящим от российских правоприменительных орга-
нов причинам) и к категории «преступник» это лицо не
относится (а соответственно не исследуется личность
такого преступника);

2) преступления, совершенные на территории Рос-
сии полипатридом. имеющим гражданство России, но
скрывшимся на территории другого государства граж-
данства. Данная категория преступлений (и преступ-
ности) может быть сложной и иметь в своей структуре
следующие элементы: быть естественной, т.е. не выяв-
ленной правоохранительными органами либо выявлен-
ной, учтенной, по которой даже, возможно, состоялось
судебное решение (обвинительный приговор, вынесен-
ный заочно), но не повлекшей в силу объективных, не
зависящих от российских правоприменительных орга-
нов причин (отказ иностранного государства в выда-
че лица для осуществления уголовного преследования)
реализацию принципа неотвратимости уголовного на-
казания; а также искусственной, не нашедшей отраже-
ния в статистических учетах.

Полагаем, что описанная выше ситуация наглядно
демонстрирует необходимость выделения нового само-
стоятельного вида преступности — преступности поли-
патридов, требующего дальнейшего пристального ис-
следования.

1 См.: Криминология: учебникдля вузов. 2-е изд., перераб.
и доп. / под ред. В.Д, Малкова. М.: ЗАО «Юстицинформ»,
2006 // ИПС «КонсультантПлюс».

г См.: Там же.
3 См., напр., положения ст. 462 УПК РФ.
4 Полипатрид — это лицо, имеющее гражданство двух и

более государств.
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