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ДВА ПОДХОДА К ПРОБЛЕМЕ ИММИГРАЦИИ В АМЕРИКАНСКОМ
КОНСЕРВАТИВНОМ ДВИЖЕНИИ В 1990-е годы
(ИММИГРАЦИОНИСТЫ И РЕСТРШЦИОНИСТЫ)

Выработка новых приоритетов по иммиграционному вопросу стимулировала появление важных мо-
ментов внутри консервативных течений и групп. В итоге консервативная иммиграционная политика стала
важным фактором при анализе процессов, происходящих внутри консервативного движения. В статье ис-
следуются два основных подхода в американском консервативном движении к решению иммиграционного
вопроса. Представлены основные взгляды, идеи, предложения. Дается характеристика деятельности кон-
сервативных организаций и ведущих политиков.

Американские консерваторы, иммиграция, социальная политика, закон Смита-Симпсона,
иммиграционисты, рестрикционисты

Президент Барак Обама в 2008 г., еще бу-
дучи кандидатом в президенты, выступил с
инициативой провести либеральную иммигра-
ционную реформу, но до сегодняшнего дня это
обещание не выполнено. Главная причина это-
го - яростное сопротивление со стороны кон-
сервативных сил, опирающихся на поддержку
значительной части американского общества.
Поскольку либеральные подходы привели, по
мнению правых, к наплыву нелегалов и неже-
ланию многих легальных иммигрантов стано-
виться американцами, консерваторы попыта-
лись перехватить инициативу в этой области,
выступив с многочисленными программами и
предложениями.

Чтобы разобраться в сложившейся ситуа-
ции, необходимо обратиться к событиям сере-

дины 90-х годов, когда дебаты по иммиграции
занимали центральное место в политической
жизни США. Вопросы и проблемы, которые
были подняты, важны и в наши дни, и мы мо-
жем говорить, что после событий 11 сентября
2001 г. и с усилением террористической актив-
ности в мире они постоянно находятся в цент-
ре американской политической жизни.

В американском консерватизме имеют-
ся различные взгляды, подходы, позиции по
вопросу о будущем легальной иммиграции в
США. Если одни утверждают, что американ-
цы должны оставаться нацией иммигрантов,
то другие уверены, что уровень легальной
иммиграции должен быть сведен к миниму-
му. В основе этих подходов лежат серьезно
различающиеся концепции об американском



национальном единстве и государственности,
продолжаются споры и о том, является ли им-
миграция экономическим благом и условием
для социально-экономического роста или на-
оборот - тяжелым экономическим бременем и
явлением, которое способствует сохранению и
расширению велфэра.

Современные американские консерваторы
разделены на тех, кто поддерживает массо-
вую иммиграцию как принцип; их еще назы-
вают «иммиграционистами». Они опираются
на концепции «универсальной нации» и «пла-
вильного котла». Другая группа консерваторов
- «рестрикционисты», ратуют за временное
прекращение массовой иммиграции и введе-
ние моратория на иммиграцию. Их позиция
основана на концепции приоритета англо-сак-
сонской и европейской традиции и идеологии
протестантизма.

Иммиграционисты.
Газета «Уолл Стрит Джоурнал» ассоцииру-

ется в США с иммиграционизмом в наиболее
радикальном его проявлении. В июле 1984 года
газета предложила конституционную поправку
из пяти слов - «наши границы должны быть от-
крыты»1. По мнению газеты, именно трудовые
навыки и способности иммигрантов обеспечи-
вают экономическое процветание Америки и
решают стоящие перед ней проблемы. Так, в
1996 году в редакционной статье было сказа-
но: «Увеличение количества молодых иммиг-
рантов, выплачивающих взносы в пенсионный
фонд, может быть единственным выходом,
чтобы избежать демографического кризиса,
ожидаемого в связи с выходом на пенсию по-
коления «бэби бумеров».

Опираясь на концепцию об «универсаль-
ной нации», «Уолл Стрит Джоурнал» предла-
гает теорию о статусе американской нации.
Теория выстраивается вокруг постулата о том,
что человек становится американцем, если вос-

принимает определенные политические, эко-
номические и философские принципы, такие
как «индивидуализм, демократия и опора на
собственные силы». Наиболее яркими вырази-
телями этого подхода, своего рода идеологами
радикального иммиграционизма середины 90-х
годов, были активно печатающийся на страни-
цах газеты Роберт Бартли (ведущий редакци-
онной страницы - прим. автора), заявивший в
частности, что «время существования нацио-
нальных государств закончилось», и профессор
Бостонского университета Джулиан Симон, ав-
тор книг «Экономические последствия иммиг-
рации» (1989 г.) и нашумевшей работы «Им-
миграция: демографические и экономические
факты», которая открыто противопоставлялась
исследованию рестрикциониста Питера Брай-
милоу «Чужая нация». По словам же самого
П. Браймююу, «.. .Джулиан Симон - это чело-
век, который стал символом иммиграционист-
ского энтузиазма, как правых, так и левых»2.

Активным сторонником концепции «уни-
версальной нации» был и автор книги «Первая
универсальная нация» Бен Ваттенберг, заявив-
ший, что «Америка является первой универ-
сальной нацией», и он «не желает видеть
снижения количества иммигрантов из стран
третьего мира». Схожая позиция и у Эдварда
Лутварка, который в книге «Подвергать опас-
ности американскую мечту» утверждает, что
у «американцев нет единой культуры, а есть
много различных культур»5.

Аргументы иммиграционистов поддержи-
вает и ряд либертарианских организаций, ин-
теллектуальных центров, институтов, нередко
тесно сотрудничающих с «Уолл Стрит Джоур-
нал». Это, в первую очередь, Като институт,
консервативный фонд, созданный еще в 1977
году и поддержавший идею широкой иммигра-
ции на страницах своего журнала «Кардинал
Эд Крейн». Стюарт Андерсон, руководитель



сектора торговли и иммиграционных иссле-
дований института и Стефен Мур, директор
сектора финансовой политики, бывший по-
мощник лидера большинства в Палате пред-
ставителей Дика Арми и советник сенатора
Спенсера Абрахама были теми людьми, кото-
рые обосновали позицию проиммигрантских
групп в Конгрессе в середине 90-х годов. Их
позицию можно определить как «деловой ли-
бертарианизм», т.е. мало заботясь об условиях
уже прибывших иммигрантов, главную задачу
они формулировали как обеспечение макси-
мального въезда новых, что, в свою очередь,
должно обеспечить экономический подъем в
стране4.

Среди политиков наиболее известной фи-
гурой был сенатор - республиканец от штата
Мичиган Спенсер Абрахам. Став с середины
90-х годов лидером проиммиграционистской
группировки в Сенате, а позднее и председа-
телем сенатского субкомитета по иммиграции,
он немало способствовал провалу ряда иници-
атив рестрикционистов. В своих выступлениях
он отстаивал «право семей на объединение и
возможность широкой иммиграции в страну».
«Наше обязательство в отношении института
семьи требует, чтобы мы позволили членам
семей воссоединиться», - заявил сенатор С. Аб-
рахам в манифесте «За высокий уровень им-
миграции», опубликованном в «Уолл Стрит
Джоурнал» в 1996 году5.

К лагерю иммиграционистов, с некоторыми
оговорками, можно отнести и неоконсервато-
ров. Они, как правило, выступают за ужесто-
чение мер против нелегальной иммиграции и
за модернизацию законов в иммиграционной
сфере, поддерживая иммиграцию в принципе.
Среди них известные консервативные полити-
ки - в то время руководители «Эмпауэр Амери-
ка» Джек Кемп и Уильям Беннет, выступившие
против «Предложения 187» и опубликовавшие

в 1994 г. свое известное «Заявление по вопро-
су иммиграции»6. Как написал на страницах
«Нэшнл Ревью» основатель этого журнала
У. Бакли, «...шок наступил, когда 19 октября
1994 г. Джек Кемп и Уильям Беннет опубликова-
ли совместное заявление против "Предложения
187". Два правых республиканца, претенденты
на президентский пост вдруг, кажется, заявля-
ют, что нелегальные иммигранты должны под-
держиваться через социальные программы»7.

Среди сторонников иммиграции оказались
также такие известные консерваторы, как про-
фессор Гарвардского университета и соредак-
тор журнала «Паблик Интрэст» Натан Глейзер,
лидер республиканцев в Палате представителей
Дик Арми. По мнению Глейзера, «.. .существу-
ющий уровень иммиграции не может разрушить
нашу идентичность», «,. .мы нация, в основе ко-
торой лежат общие универсальные идеи»8.

Иммиграционистскую позицию в той или
иной мере поддерживали такие крупные кон-
сервативные интеллектуальные центры, как
«Фонд Наследия», «Американский Институт
Предпринимательства», «Институт Алексиса
де Торквиля» и «Ризон Фаиндэйшен». Боль-
шое количество публикаций в поддержку им-
миграции можно было встретить на страницах
«Комментари», «Уикли Стандарт» и «Паблик
Интрэст».

Рестрикционисты.
Наиболее известные антииммиграционные

движения 1990-х - это фонд «Контроль за им-
миграцией в США», насчитывающий около
200 тысяч членов, и «Американская федерация
за иммиграционную реформу» (ФАИР), со-
зданная в 1979 году и объединявшая в своих
рядах по разным оценкам от 70 до 100 тысяч
человек. Хотя ФАИР напрямую не относит
себя к американскому консерватизму, а заяв-
ляет о самой широкой общенациональной под-
держке, ее цели схожи с задачами консервато-



ров - рестрикционистов. Руководитель ФАИР
Джон Тантон открыто заявлял, что цель орга-
низации: «покончить с нелегальной и серьезно
ограничить легальную иммиграцию». Джон
Тантон является соавтором книги «Иммиг-
рантское Вторжение», написанной под влияни-
ем «Лагеря святых» - известного произведения
французского автора Ж. Распаля. Оба пишут о
вторжении миллионов голодающих беженцев
из стран третьего мира, вызывающих хаос и
разрушение9.

ФАИР поддержала «Предложение 187» в
Калифорнии и активно сотрудничает с такими
ультраконсервативными организациями, как
«Нулевой Прирост Населения», а также рядом
радикальных групп, выступающих в защиту
окружающей среды, в том числе, как они счи-
тают, и от избыточного прироста населения10.
Калифорнийский медиадиректор ФАИР Ира
Мехльман заявила: «США - это не просто
экономика. Мы что, на самом деле хотим об-
щество с полумиллиардным населением? Уро-
вень рождаемости в США более или менее ста-
билизировался, его прирост дает иммиграция
- два новых Сан-Франциско каждый год»11.
Ряд религиозных организаций радикального
толка, такие как «Патриотическая милиция»
и «Христианская идентичность», также тра-
диционно придерживаются антииммиграцио-
нистских позиций12.

Из известных политиков на радикальных
позициях находится П. Бьюканан, опубликовав-
ший книгу «Великое предательство». На прези-
дентских выборах 1996 года он был кандидатом
на выдвижение от республиканской партии.
В своих многочисленных выступлениях он ра-
тует за введение продолжительного моратория
на въезд легальных иммигрантов. Близок к его
взглядам и другой известный консерватор-рест-
рикционист Самуэль Френсис, печатающий-
ся в «Вашингтон Тайме» и журнале «Крони-

кэлз», автор ряда известных книг о культурном
и моральном кризисах в Америке, заявивший, в
частности, что «иммиграция из неевропейских
стран разрушит наше наследие»13.

Среди рестрикционистов довольно жест-
кую позицию в отношении легальной иммиг-
рации занимали политики, объединенные в
сер. 1990-ых вокруг общенационального кон-
сервативного журнала «Нэшнл Ревью». Так,
один из них, Питер Браймилоу, автор книги
«Чужая нация», потребовал ввести мораторий
на иммиграцию и получил поддержку со сто-
роны традиционалистов и палеоконсерваторов
через их журналы - «Кроникэлз», «Соушэл
Контракт», «Саузэн Партизан». В материалах
этих журналов, направленных в поддержку
П. Браймилоу, доказывалось, что иммиграция
оказывает крайне негативное влияние на эко-
номику. Но что еще более опасно - она раз-
рушает единство страны, национальное тож-
дество14.

Такого же мнения придерживается и Рой
Бек, автор книг «Перекраивая Американское
Будущее» и «Довод Против Иммиграции». Он
выступил с рядом статей на страницах «Ат-
лантик Мансли», еще одного консервативного
журнала, активно поддерживающего рестрик-
ционистов15.

Пожалуй, наиболее заметными участни-
ками дискуссии в лагере рестрикционистов,
и, по сути, идеологами движения были Джон
О'Салливан, бывший в то время редактором
«Нэшнл Ревью», и Джордж Борджаз, профес-
сор Гарвардского университета, экономист.
Если первый сконцентрировался на культурно-
этнической проблематике и выступил в под-
держку идеи о сохранении англо-европейского
культурного наследия как важного фактора, це-
ментирующего единую нацию, то второй, про-
фессор Боджаз, уделил особое внимание соци-
ально-экономическим вопросам, доказывая,



что иммиграция ложится тяжким бременем
на экономику США, американских налогопла-
тельщиков, способствует расширению велфэ-
ра, что тоже, в свою очередь, чревато глубоким
кризисом для страны16.

В этот период достаточно активно создают-
ся местные организации и движения, сходные
по целям и задачам с калифорнийской инициа-
тивой. Например, «Комитет остинских граждан
за справедливую иммиграцию», «Иллинойские
граждане за иммиграционную реформу», «Фло-
ридцы за иммиграционный контроль». А кали-
форнийская организация «Осветим границу»
посылала своих членов провести за свой счет
освещение на американо-мексиканской грани-
це, чтобы улучшить видимость для погранич-
ных служб. Как заявил Д. Рей, региональный
директор ФАИР во Флориде, «по всему штату
растет озабоченность, связанная с проблемой
иммиграции...Опросы общественного мнения
показывают, что иммиграция - "это проблема
№ 2" в сознании людей, вторая после пробле-
мы преступности и по значимости выше, чем
образование и налоги»17.

Среди рестрикционистов выделяется не-
большая группа, которая выступает за уме-
ренный подход и говорит о постепенном, по-
этапном сокращении легальной иммиграции
и лишь до определенного уровня. Признавая,
что проблемы существуют, такие умеренные
политики, как Барбара Джордан и профессор-
экономист Бостонского университета Г. Лаури,
выступили против радикальных мер, хотя тот
же Г. Лаури поддержал П. Браймилоу, заявив,
что проблема иммиграции должна обсуждать-
ся в том ключе, который избрал П. Брайми-
лоу, то есть в культурно-этническом. Позиция
умеренных вызвала резкую критику среди ра-
дикальных антииммиграционистов, которые
заявили, что «страна "наводнена" и может не
выжить»18,

Напряженность дискуссий вокруг иммиг-
рационного вопроса способствовала усиле-
нию фракционности внутри консервативно-
го движения. На одной стороне оказались
либертарианцы, экономические консервато-
ры, большая часть неоконсерваторов, на дру-
гой - традиционалисты, палеоконсерваторы,
культурные и значительная часть социальных
консерваторов. Как было отмечено выше,
разные подходы опираются на существенно
отличающиеся концепции об американской
идентичности и социально-экономической
целесообразности иммиграции, что напря-
мую связано с философской, идеологической
основами современного американского кон-
серватизма.

Выработка новых приоритетов в иммиг-
рационном вопросе стимулировала появление
важных моментов внутри консервативных те-
чений и групп. В итоге консервативная иммиг-
рационная политика стала важным фактором
при анализе процессов, происходящих внутри
консервативного движения.

В это период идет очень мощный процесс
усложнения консервативного движения, а
значит, его развития. Какова динамика и тен-
денции, можно понять через отношение кон-
серваторов к очень важным и сложным обще-
национальным проблемам, по которым идут
жаркие споры и которые по своей сути далеко
выходят за рамки чисто социальных вопросов.

Сегодня споры по иммиграции продолжа-
ются и, безусловно, они будут иметь послед-
ствия для будущего консервативного движения
США. Они являются своего рода ферментами,
вызывающим разлад в консервативной сре-
де. Хотя в данном случае речь идет главным
образом о двух противостоящих друг другу
течениях - иммиграционистах и рестрикцио-
нистах - не трудно заметить, что в каждом из
них обнаруживаются различные оттенки и ню-



ансы, заслуживающие детального изучения.
Надо признать, что они не всегда совпадают
с более или менее устоявшейся типологией
американского консерватизма. Многообразие
дискуссионных вопросов порождает пестро-
ту суждений и позиций. Многие участники
дискуссии, видимо придерживаясь принципа
политкорректное™, очень редко прибегают к
аргументации цивилизационного характера в
стиле С. Хантингтона.

Тем не менее цивилизационные аспекты
проглядывают через частокол статистических
данных. Особенно когда поднимаются вопро-
сы, связанные с работой «плавильного котла»,
с ассимиляцией представителей не западных

цивилизаций. Элементы цивилизационного
подхода более явственно ощущаются у консер-
ваторов-традиционалистов.

Бесспорно, события И сентября 2001 г. се-
рьезно повлияли на подходы консерваторов к
иммиграции. Можно отметить определенное
усиление позиций рестрикционистов. Возрос-
ло внимание к цивилизационной подоплеке
проблем иммиграции. Это необычайно труд-
ный проблемный комплекс для страны, при-
тягивающий множество людей из разных ци-
вилизационных ареалов. Вскрывая сложные,
и даже опасные, аспекты этой проблематики,
американские консерваторы помогают видеть
ее в более реалистическом свете.
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