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7.9 ПОНЯТИЕ И ВИДЫ
УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНОГО

ЗАДЕРЖАНИЯ
Ложкина Л.В., старший преподаватель кафедры уголовного

права и криминологии
Удмуртский государственный университет

Вопрос о понятии и видах задержания является одним из
наиболее дискуссионных в уголовном процессе. В п. 11 ст. 5
УПК РФ дается понятие задержания подозреваемого, как
меры процессуального принуждения, применяемой органом
дознания, дознавателем, следователем или прокурором на
срок не более 48 часов с момента фактического задержания
лица по подозрению в совершении преступления. Понятия
задержания иных участников уголовного процесса в УПК РФ
не содержится.

С И . Ожегов дает следующее толкование слова задер-
жать: 1. Воспрепятствовать движению кого-чего-нибудь, ос-
тановить. 2 Приостановить, отсрочить что-нибудь. 3. Прину-
дить остаться где-нибудь. 4. Не сделать, не отдать во время
чего-нибудь. 5. Замедлить, прекратить на время действие
чего-нибудь. 6. Схватить, арестовать1.

Таким образом, задержание предполагает воспрепятство-
вание передвижению человека или какого-либо объекта на
определенное время. Задержание может иметь место с уче-
том его смыслового значение в различных видах деятельно-
сти и рассматриваться с различных точек зрения и в раз-
личных аспектах.

А.Б. Смушкин рассматривает в административно-правовом
аспекте задержание - как привод в соответствующие органы
лиц, совершивших административные правонарушения2.

По мнению Е.М. Клюкова, с уголовно-процессуальной точки
зрения задержание можно определить как взятие лица под
стражу на время, пока уполномоченными на то органами ре-
шается вопрос о наличии основания для применения ареста
или иной меры пресечения3.

Более соответствует сущности задержания его характери-
стика как меры уголовно-процессуального принуждения, по-
скольку задержание, равно как и меры пресечения, не пред-
назначено непосредственно для собирания уголовно-
процессуальных доказательств. Оно лишь создает для этого
необходимые условия4.

Задержание является неотложной и специфической мерой
уголовно-процессуального принуждения, представляющей
собой краткосрочное заключение под стражу лица, в отно-
шении которого подозрение в совершении преступления воз-
никает в ситуациях, прямо предусмотренных законом6.

С учетом указанных определений понятия уголовно-
процессуального задержания все они сводятся к задержа-
нию лица по подозрению в совершении преступления. Ана-
лизируя нормы УПК РФ следует обратить внимание, что за-
держание не связано с краткосрочным заключением под
стражу только подозреваемых. Исходя из содержания ч. 3 ст.
210 УПК РФ, задержан в порядке главы 12 УПК РФ, может
быть и обвиняемый, который был объявлен в розыск. Других
оснований для задержания обвиняемого УПК РФ не содер-
жит.

1 Ожегов С И . Словарь русского языка. - М., 2004. - С. 200.
2 Смушкин А.Б. Роль задержания в раскрытии преступлений // Про-

блемы раскрытия преступлений в свете современного уголовно-
процессуального законодательства; Материалы Всерос. науч.-практ.
конф. - Екатеринбург, 2003. - С. 428.

3 Клюков Е.М. Мера процессуального принуждения, - Казань, 1974.
- С . 16.

11 Горшкова Г.С. К вопросу о задержании лиц, подозреваемых в со-
вершении преступления //Актуальные проблемы юридической науки и
практики: Тез. докл. науч. конф. Ч. 2-Пермь, 2004. - С . 89.

s Уголовный процесс/Под ред. А.И.Долговой. - М . , 2001. - С . 155.

На практике возникают вопросы о возможности задержа-
ния осужденных, уклоняющихся от отбывания наказания, не
связанного с лишением свободы.

Уголовно-процессуальный кодекс Республики Беларусь
1999 года предусматривает несколько видов такой меры
принуждения как задержание, а именно: задержание подоз-
реваемого, обвиняемого и осужденного (ч. 2 ст. 107 УПК РБ)в.

Анализируя положения п. 18 ст. 397 УПК РФ, возникает
вопрос о возможности задержания осужденного, скрывшего-
ся в целях уклонения от отбывания наказания в виде
штрафа, обязательных работ либо ограничения свободы, в
отношении которого решается вопрос о заключении под
стражу до рассмотрения вопроса о замене неотбытой части
наказания.

Если УПК Республики Беларусь четко определяет три вида
задержания, то УПК РФ четко определяет только задержа-
ние подозреваемого. Применительно к задержанию обви-
няемого законодатель отсылает к нормам, регламентирую-
щим порядок задержания подозреваемого. С учетом того, что
в данном случае речь идет о самостоятельном субъекте за-
держания - обвиняемом, а также о наличии самостоятель-
ных оснований для задержания - обнаружение места нахож-
дения обвиняемого, который был объявлен в розыск, то
можно говорить, что и в УПК РФ выделяется самостоятель-
ный вид задержания - задержание обвиняемого объявленно-
го в розыск.

В ст. 210 УПК РФ не говориться о возможности задержания
осужденного, который уклоняется от отбывания наказания.
Как негативный момент можно отметить, что в п. 18 ст. 397
УПК РФ законодатель говорит только о возможном заключе-
нии под стражу осужденного, уклоняющегося от отбывания
некоторых видов наказания, не связанного с лишением сво-
боды. При этом он не регламентирует процессуальный по-
рядок рассмотрения вопроса о заключении под стражу осу-
жденного, а также обеспечение явки в суд для рассмотрения
указанного вопроса осужденного, который уклоняется от от-
бывания наказания. Логично предположить, что осужденный,
скрывающийся от отбывания наказания, после обнаружения
его места нахождения должен быть задержан для того, что-
бы обеспечить его явку в суд. В противном случае, даже ес-
ли у него будет отобрано обязательство о явке, оно не бу-
дет гарантировать прибытие осужденного в суд для рас-
смотрения вопроса о заключении его под стражу.

Полагаем, что в УПК РФ нужно ввести положение, регла-
ментирующее процессуальный порядок задержания осуж-
денного, скрывающегося от отбывания наказания, не свя-
занного с лишением свободы. Целесообразно в ст. 5 УПК
РФ определить единое понятие уголовно-процессуального
задержания, которое можно определить как неотложную ме-
ру уголовно-процессуального принуждения, применяемую
органом дознания, следователем или прокурором и пред-
ставляющую собой краткосрочное заключение под стражу
лиц, в отношении которых имеются основания подозревать
их в совершении преступления, либо обвиняемых или осуж-
денных, в отношении которых необходимо решить вопрос о
применении меры пресечения в виде заключения под стражу.

В главе 12 УПК РФ предусмотреть три вида уголовно-
процессуального задержания: 1) задержание подозреваемо-
го; 2) задержание обвиняемого, скрывшегося от органов
расследования и суда; 3) задержание осужденного, скрыв-
шегося в целях уклонения от отбывания наказания в виде
штрафа, обязательных работ либо ограничения свободы.

Наличие самостоятельного вида задержания осужденного
снимет вопросы об обеспечении возможности органам, ве-
дающим исполнением наказания, решать вопросы о заклю-
чении под стражу лиц, уклоняющихся от отбывания наказа-
ния, не связанного с лишением свободы.

Пурс А.Г. Новый вид задержания в уголовном процессе // Пробле-
мы совершенствования и применения законодательства о борьбе с
преступностью: Всерос. науч.-практ. конф. -Уфа, 2004. Ч. 1. - С. 240.
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