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УГОЛОВНЫЙ ПРОЦЕСС

Выдвижение следственных версии -
первоначальный этап в деятельности не только
следователя, но и адвоката-защитника
оо дголовно-процвссдальному доказыванию
Важным содержательным компонентом процессуального доказывания являются пол-
нота и достаточность выдвижения и исследования возможных по уголовному делу
следственных версий, причем как по отдельным фактам и обстоятельствам, так и по
предмету доказывании в целом1. Эта сторона вопроса имеет большое значение, по-
скольку в правоприменительной практике не только следователя, но и адвоката-защит-
ника при выдвижении типичной для аналогичной категории уголовных дел наиболее
вероятной версии зачастую упускаются из вида другие объективно возможные пред-
положения, нуждающиеся в проверке. В результате этого деятельность по уголовно-
процессуальному доказыванию прежде всего следователя, а затем и адвоката-защит-
ника с самого начала ориентируется на одностороннее расследование и в конечном
счете завершается необоснованными выводами по уголовному делу. Поэтому важ-
нейшим условием успешного расследования следователем уголовного дела является
обсуждение с коллегами (в отсутствие адвоката-защитника, если он участвует в деле)
собранных по делу следственных и оперативно-розыскных данных, На таких обсужде-
ниях представляющих собой не просто форму обмена информацией, но и совместное
выдвижение и анализирование следственных версий, достигается согласованность в
планировании расследования и проведения оперативно-розыскных мероприятий.

По каждому делу во избежание односторонности расследования следователю
необходимо разработать и проверить такое количество возможных версий, которое
объективно вытекает из имеющейся совокупности доказательственной информа-
ции, Адвокат-защитник таким количеством версий не связан. Как показывает ана-
лиз правоприменительной практики, ошибки в определении пределов доказывании
в этой части бывают двоякого рода: во-первых, связанные с выдвижением версий
(например, выдвигаются версии, не имеющие под собой реальных оснований, либо
напротив, оставляются без внимания те из них, которые имеют доказательства, тре-
бующие своей проверки); во-вторых, связанные с обеспечением необходимой и
достаточной полноты исследования выдвинутых версий по уголовному делу2. И те
и другие ведут к одному результату — к принятию необоснованного решения по
делу. Отсюда становится вполне понятным то большое значение в уголовно-процес-
суальном доказывании, какое имеют полнота и степень обоснованности выдвигае-
мых версий в собирании следователем или адвокатом-защитником доказательств по
уголовному делу, В уголовном процессе на всех его стадиях должны обосновываться
соответствующими доказательствами как выдвигаемые следственные версии, так и
выводы следователя по уголовному делу, Необоснованное сужение числа выдвигае-
мых следственных версий препятствует достижению целей правоприменительного
процесса. Степень обоснования выводов по делу должна быть такой, чтобы ни для
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тех, кто делает эти выводы, ни для окружающих не оставалось сомнений в их пра-
вильности. Каждая выдвигаемая следователем или защитником версия должна иметь
возможность в дальнейшем не только стать правильной, но и в период выдвижения
быть обоснованной в той степени, которая исключила бы возможность поставить
под сомнение ее законность. Любая допущенная при выдвижении следователем или
защитником версий ошибка может повлечь пробелы в глубине и объеме исследова-
ния фактов и обстоятельств дела, что, в свою очередь, ведет к недостаточно обосно-
ванным выводам.

Напомним, уголовно-процессуальное доказывание как разновидность познания
реальной действительности есть движение человеческой мысли от незнания к не-
полному знанию, а от него к знанию достоверному. Логическая сторона происходя-
щих при этом процессов ясна. Но при таком подходе версия оценивается лишь как
формально-логическая конструкция, как гипотетическое умозаключение. Нам дума-
ется, что здесь речь должна идти не об одной лишь версии в смысле предположе-
ния, а о мышлении в форме версии, которое имеет гносеологическую, логическую
и психологическую стороны3. Версия — это не только логическое выражение мыс-
ли. Между логическими операциями и отражаемой действительностью находятся
важные посредствующие звенья, протекают сложные познавательные процессы, и
было бы слишком упрощенно представлять себе мыслительную работу следователя
или адвоката-защитника только как систему логических развернутых рассуждений.
Использовать доказательственный материал по делу невозможно без его соответс-
твующего анализа и синтеза. При этом надо учитывать, что как без анализа нет син-
теза, так и без синтеза бесплоден анализ. Версии, план расследования, план защиты,
оценка доказательств — все это синтетические образования, без которых остаются
лишь частности, механический набор данных, не организованных в единую систе-
му. Версионное мышление требует гармоничного сочетания анализа и синтеза, В
деятельности следователя и адвоката-защитника, воображение занимает одно из ве-
дущих мест, Умственная работа следователя или адвоката-защитника при построе-
нии версий имеет характер тесного переплетения воображения и мышления. Будучи
обращено в прошлое, отдельно воображение следователя или адвоката-защитника
из отрывочных сведений создает цельное представление о расследуемом событии.
Не представив себе картины, произошедшего события (преступления), невозможно
построить версии, проверка которых подтвердит или опровергнет правильность этой
воображаемой картины. Отражая явление настоящего времени, воображение рож-
дает предположение об имеющихся следах, остатках, отпечатках и иных отображе-
ниях — последствия расследуемого события, посредством которых оно может быть
установлено и доказано, Наконец, планируя, регулируя и направляя свои действия,
следователь или адвокат-защитник смотрит в будущее. А предвидеть будущее — зна-
чит его вообразить, Не вообразив готовый результат, нельзя успешно выполнить ни-
какую работу. Иначе говоря, в конце процесса труда получается результат, который
еще в начале этого процесса уже представлялся исполнителю.

Как справедливо отмечал Я. Пищак, первоначальные действия следователя по-
добны первому этапу деятельности врача, которая не сводится к пассивному, сти-
хийному, неорганизованному обследованию больного, а представляет собой его
избирательное и целенаправленное исследование, Реализуется же это объективное
требование также в рамках гипотетического, версионного мышления4. Полагаем, это
в равной степени относится и к адвокату-защитнику. Из приведенного рассуждения
можно сформулировать определение версии, Версия — это достаточно обоснован-
ное предположение следователя или адвоката-защитника о еще не доказанных об-
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стоятельствах по уголовному делу, вероятностно объясняющее уже установленную
исходную информацию.

Мы считаем, что в процессе раскрытия и расследования преступлений версион-
ный метод предстает как основной путь разрешения многочисленных проблемных
ситуаций. Обобщение следственной и судебной практики показывает, что наиболее
острые проблемные ситуации чаще всего возникают или при обнаружении самого
факта преступления, или при выявлении виновных лиц5. Причем неустановление
первого вида из указанных обстоятельств приводит к формированию значительной
категории преступлений, которые называют латентными, а факт совершения обще-
ственно опасного деяния носит скрытый, замаскированный характер. В случае неус-
тановления второго вида обстоятельств (виновных лиц) ведет к возникновению тоже
довольно распространенной категории преступлений, известной в уголовной статис-
тике как нераскрытые преступления.

Выдвижению версий, например, по делам о преступлениях против собственнос-
' ти чаще всего предшествует не процессуальная деятельность следователя, а опера-

тивно-розыскная работа органов ОБЭП или официальные проверки контрольных и
надзорных органов. Зачастую эти данные (оперативные и проверочные) составляют
фактическую базу версий, выдвигаемых на первом этапе расследования. На втором'
этапе расследования хищений исходные данные для построения версий состоят глав-
ным образом из материалов, полученных следственным путем6.

Обычно построение версий происходит до возбуждения уголовных дел. При этом
если фактическая база версий формируется с помощью оперативных данных орга-
нов ОБЭП, то период времени, отделяющий выдвижение версий от начала расследо-
вания, как правило, более значителен, чем при официальных проверках материалов.
Это вызвано, во-первых, ограничением процессуальных сроков для производства
гласных проверочных действий максимум 30 суток (ст, 144 УПК) и, во-вторых, боль-
шими поисковыми возможностями оперативно-розыскных мероприятий, конспира-
тивного характера их проведения. Всем этим, кстати, адвокат-защитник зачастую не
обладает, поскольку крайне редки случаи обращения к помощи частного детектива.

При расследовании большинства других категорий преступлений, таких, напри-
мер, как убийство, разбой, грабеж, кража, исходные данные для построения версий
формируются лишь в ходе проведения первоначальных следственных действий и со-
путствующих им оперативно-розыскных мероприятий. Оперативно-розыскные вер-
сии по времени их построения предшествуют следственным, Кроме того, проверка
первых из них носит самостоятельный характер и осуществляется специфическими
средствами и методами, Что касается построения оперативно-розыскныхверсий по
сравниваемым категориям уголовных дел (убийство, изнасилование, разбой, грабеж,
кража и т.д.), то они обычно выдвигаются в одно время с версиями следователя, чаще
всего по своему содержанию и направленности совпадают с ними, а их проверка в
силу этого не является самостоятельным, обособленным процессом. Версии адвоката
при этом зачастую опаздывают,

Выдвижение версий связано с их числом, с так называемой широтой версионного
спектра. Изучение уголовных дел, среди которых значительное число составили дела
о преступлениях против собственности показывает, что количество версий по срав-
нению с другими категориями дел здесь, как правило, более ограничено, особенно в
отношении круга лиц, подозреваемых в совершении преступлений, Версии, выдви-
гаемые следователем или адвокатом-защитником по делам о преступлениях против
собственности имеют специфическую роль типичных версий. Типичные версии, вы-
двигаемые в самом начале расследования по многоэпизодным делам, сохраняют свое
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значение и на последующих этапах. Выявляя те или иные признаки преступлений,
следователь подходит к их оценке с позиции основных типичных версий. Подход ад-
воката-защитника в принципе аналогичен, у него только цель другая. Защитить до-
верителя.

Частота встречаемых типичных ситуаций по делам о преступлениях против собс-
твенности, особенно многоэпизодных, значительно выше, чем при расследовании
других видов преступлений. Это обусловило более важную роль и до существу уни-
версальный, «сквозной» характер типичных версий, позволяющий им выполнять по-
исковые функции на всех этапах расследования уголовного дела.

Еще более эвристическое значение имеют типичные версии, выдвигаемые для ус-
тановления способа совершения преступления, В связи с тем что на формирование
способа хищения преобладающее воздействие оказывают объективные факторы,
характеризуемые более значительной степенью общности, чем субъективные, су-
щественно возрастают роль и период действия типичных версий7.

Наличие значительного числа повторяющихся устойчивых и чрезвычайно важ-
ных свойств, черт и сторон в каждом преступлении против собственности обуслов-
ливает возможность разработки своеобразных групповых алгоритмов раскрытия
отдельных разновидностей рассматриваемой группы преступлений. Представляет-
ся, что подобные алгоритмы в настоящее время при расширении компьютеризации
могут явиться наряду с типичными версиями основой составления планов как рас-
следования конкретных преступлений, так и планов защиты. Более высокий уровень
общности способов совершения преступлений против. собственности расширяет
возможности для частичной формализации деятельности не только следователя, но
и адвоката-защитника для создания эффективных систем «человек — машина — че-
ловек», использующих вначале гибкие, а затем все более и более жесткие алгоритмы
работы8. В этом отношении мы поддерживаем уважаемого Л.Я. Драпкина,
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